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CAXIAS DO SUL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL N° 5004184-58.2019.8.21.0010/ RS AUTOR : ELENITA IGNEZ BODANEZE REU : DANIELA DOS SANTOS RIBEIRO LOCAL: CAXIAS DO SUL
DATA:09/12/2020 EDITAL N° 10005042340 EDITAL DE CITAGAO PROCEDIMENTO COMUM CIVEL PRAZO DO EDITAL: TRINTA (30) DIAS OBJETO: CITAGAO CITAGAO DO(A)
REQUERIDO(A) PARA SE DEFENDER NO PROCESSO ACIMA REFERIDO, PERMANECENDO CIENTE DE QUE TERA O PRAZO DE QUINZE (15) DIAS PARAAPRESENTAR CON-
TESTAGAO, CONTADOS DO TERMINO DO PRAZO DO PRESENTE EDITAL, QUE FLUIRA DA DATA DA SUA PUBLICAGAQ UNICA OU, HAVENDO MAIS DE UMA, DA PRIMEIRA.
NAO HAVENDO CONTESTAGAQ, SERAQ PRESUMIDAS VERDADEIRAS AS ALEGAGOES DE FATO FORMULADAS PELA PARTE AUTORA, BEM COMO SERA NOMEADO CURA-
DOR ESPECIAL. CAXIAS DO SUL, 24.11.2020. JUIZ: LUCIANA BERTONI TIEPPO. 62 VARA CIVEL DA COMARCA DE CAXIAS DO SUL, 10 DE DEZEMBRO DE 2020. SERVIDORA
DE SECRETARIA: MARCIA FATIMA RIZZO.

EDITAL DE INTIMAGAO 42 VARA CRIMINAL - COMARCA DE CAXIAS DO SUL PRAZO DE: 10(DEZ) DIAS. NATUREZA: CRIMES DE TORTURA - LE| 9455/97

PROCESSO: 010/2.10.0007734-6 (CNJ:.0077342-52.2010.8.21.0010). AUTOR(A) DO FATO: ALEXSANDRO TEIXEIRA PEREZ E OUTROS. OBJETO: INTIMAGAO DE ALEXSAN-
DRO TEIXEIRA PEREZ, ATUALMENTE EM LUGAR INCERTO E NAO SABIDO, PARA QUE, NO PRAZO DE 10(DEZ) DIAS CONSTITUA NOVO DEFENSOR, SENDO QUE NO SEU
SILENCIO SERA NOMEADA A DEFENSORIA PUBLICA PARA PROSSEGUIR EM SUA DEFESA. CAXIAS DO SUL, 09 DE DEZEMBRO DE 2020. SERVIDOR: CAMILA PELIZZONI
PELISSARO. JUIZ: GABRIELA IRIGON PEREIRA.

EDITAL DE DECRETAGAO DA FALENCIA -ART. 99 DA LEI 11.101/2005 3% VARA CIVEL - COMARCA DE CAXIAS DO SUL PRAZO DE: 20 DIAS. NATUREZA: FALENCIA

PROCESS0:010/1.13.0019070-1 (CNJ:.0035512-04.2013.8.21.0010). AUTOR: VOGES METALURGIA LTDA, METALCORTE FUNDIGAO LTDA., OSVALDO CARLOS VOGES ADMI-
NISTRAGCAO EIRELI, OCV ADMINISTRAGAO E PARTICIPACOES LTDA, VOGES PARTICIPAGOES IMOBILIARIAS LTDA., MCR INDUSTRIA E COMERCIO DE SUCATAS LTDA.,
CHALLENGER SOCCER ENTRETENIMENTO LTDA. REU: VOGES METALURGIA LTDA E OUTROS. OBJETO: INTIMAGAO DA SENTENGA QUE DECRETOU A FALENCIA: “VIS-
TOS, ETC. CUIDA-SE DE PEDIDO DE CONVOLAGAO DE RECUPERAGAO JUDICIAL EM FALENCIA, FORMULADO PELO MINISTERIO PUBLICO, CONSTANTE DAS FLS. 10.669
E SEGUINTES DOS AUTOS DA RECUPERAGAO, LANGADO NOS SEGUINTES TEMOS: “SAO 06 (SEIS) ANOS DE TRAMITACAO DO PROCESSO SEM A EXECUGAO DE UM
PLANO DE RECUPERAGAO, SENDO PUBLICA E NOTORIA A INVIABILIDADE ECONOMICA DO GRUPO VOGES. ABSOLUTAMENTE NADA DE POSITIVO ACONTECEU. E MUL-
TIPLICAM-SE AS DIVIDAS, AS FRAUDES E AS VITIMAS. MAIS UMAAGC FRUSTRADA, MAIS UMA SEQUENCIA DE ENCENAGOES. CONFORME JA MENCIONADO EM PROMO-
COES ANTERIORES, AS RECUPERANDAS, O GESTOR DELAS, OSVALDO VOGES, E AS EMPRESAS EBERLE/MERCOSUL DESCUMPREM AS DECISOES JUDICIAIS E COME-
TEM ATOS ATENTATORIOS A DIGNIDADE DA JUSTIGA; DESCUMPREM SEUS DEVERES PROCESSUAIS, POIS CRIAM EMBARAGOS DE TODA ORDEM, INCLUSIVE EM
RELAGAO A CONFECGAO DO LAUDO PERICIAL CONTABIL E A EFETIVA REALIZAGAO DA AGC. FORAM INUMERAS REUNIOES, TELEFONEMAS E REQUERIMENTOS, UM
PROCESSO DE 11.000 PAGINAS, 47 VOLUMES, ISSO SEM CONTAR OS PROCESSOS CORRELATOS (HABILITAGOES DE CREDITOS, IMPUGNAGOES DE CREDITO, PEDIDOS
DE HOMOLOGAGAO DE ACORDOS EXTRAJUDICIAIS, PROCESSOS TRABALHISTAS, INQUERITOS POLICIAIS, PROCESSOS CRIMINAIS, EXECUGAO DE TITULO EXTRAJU-
DICIAL — DESOCUPAGAO DA MAESA, EXECUGOES FISCAIS, ACOES ANULATORIAS, ETC.), E NENHUM PLANO DE RECUPERAGAO, NADA DE APORTE DE VALORES QUE
FAGAADIFERENGA. UM PROCESSO JUDICIAL BASEADO NA FE E NA CONFIANGA, NA PALAVRA DE UM EMPRESARIO QUEBRADO E QUE RESPONDE A PROCESSOS CRI-
MINAIS PELA EMISSAO DE CENTENAS DE DUPLICATAS SIMULADAS. COMO ANUNCIADO EM OUTRAS OPORTUNIDADES, DADA A VENIA, AS RECUPERANDAS USAM O
JUDICIARIO E ZOMBAM DELE E DE UMA PARTE DOS CREDORES, POIS DEIXAM DE TOMAR AS PROVIDENCIAS NECESSARIAS PARA O REGULAR PROCESSAMENTO DO
FEITO E PARA A VERDADEIRA RECUPERACAO DAS EMPRESAS. AS RECUPERANDAS SONEGARAM, PELA ENESIMA VEZ, INFORMAGOES SOBRE A REAL SITUAGCAO DAS
EMPRESAS E AINDA MONTARAM A FARSA DA ULTIMA AGC. SEM O LAUDO PERICIAL CONTABIL, SEM O QUADRO GERAL DE CREDORES, SEM O MONTANTE DOS CREDI-
TOS EXTRACONCURSAIS E, PRINCIPALMENTE, SEM AAPRESENTAGCAO DE UM PLANO PREVIO, REAL E VIAVEL, FOI PERMITIDO QUE ESTA VERDADEIRA FARSA TIVESSE
CURSO. ESSAS PROVIDENCIAS ERAM IMPRESCINDIVEIS, CONSIDERADAS AS PECULIARIDADES DO CASO, SE A INTENGAO DAS RECUPERANDAS, DOS CREDORES E
DEMAIS INTERESSADOS NO PROCESSO TIVESSE SIDO SERIA, SE VISLUMBRASSEM A MINIMA POSSIBILIDADE DE REALIZAGAO DE UMAAGC UTIL E DE CONTINUIDADE
DOPROCESSO DE RECUPERAGAO JUDICIAL. E QUAL E O RESULTADO UTIL DA ULTIMA AGC? NENHUM. SO VEMOS MAIS TUMULTO PROCESSUAL, E MAIS TEMPO CON-
CEDIDO A OSVALDO VOGES PARA CONTINUAR COM SUAS ATIVIDADES QUE SAO DIVORCIADAS DO QUE E LEGAL E LICITO. PARECE CLARO QUE ELE E ALGUNS DE SEUS
CREDORES MAIS "PROXIMOS” NAO LARGARAO O OSSO (UPI MOTORES E DA METALCORTE FUNDIGAO). AFINAL, O DINHEIRO CONTINUA ENTRANDO, ALGUEM CONTINUA
FATURANDO E NINGUEM SE RESPONSABILIZA PELO PASSIVO (TRIBUTARIO, FISCAL, TRABALHISTA E SOCIAL). E ISSO NAO TEM NADA A VER COM ADMINISTRAGAO OU
RECUPERAGAO DE EMPRESA, PORQUE NINGUEM PRESTA CONTAS DE NADA, NENHUM RELATORIO E APRESENTADO, NAO SAO MOSTRADOS OS DOCUMENTOS CON-
TABEIS. QUAL E O PASSIVO DO GRUPO VOGES HOJE? MAIS DE 1 BILHAO DE REAIS? E PRECISO QUE O JUDICIARIO SE CONVENGA DE QUE, NO PRESENTE CASO, NUN-
CA SERA REALIZADA UMA AGC SERIA E RESPEITAVEL, PORQUE SAO CONFLITANTES OS INTERESSES EM JOGO COM O FATO DE O GRUPO VOGES ESTAR QUEBRADO
E AO MESMO TEMPO SER “UMA MAQUINA DE FAZER DINHEIRO”. QUEBRADA E RENTAVEL. QUEBRADO PARA O FISCO E PARA OS TRABALHADORES, RENTAVEL PARA
OSVALDO VOGES E PARAALGUNS CREDORES. RENTAVEL E MODO DE DIZER, PORQUE NAO EXISTE A MENOR POSSIBILIDADE DE RECUPERAGCAO DAS EMPRESAS. O
PASSIVO E ESTRATOSFERICO, AS FRAUDES VEM SE AVOLUMANDO E HA INFORMAGOES DE QUE SERA INTERROMPIDO O FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA DA
METALCORTE FUNDIGAO LTDA. POR FALTA DE PAGAMENTO E DE QUE OS TRABALHADORES NAO ESTAO RECEBENDO SEUS SALARIOS. O QUE SE QUER DIZER E QUE
OSVALDO VOGES E ALGUNS CREDORES, OS COLABORATIVOS E OS FUNDOS DE INVESTIMENTOS, PRINCIPALMENTE, CONSEGUEM VER UMA FORMA DE ELES, E SO-
MENTE ELES, CONTINUAREM LUCRANDO COM A UPI MOTORES E COM A METALCORTE FUNDICAO, E E CLARO, SEM OBSERVANCIAAOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS
DAATIVIDADE ECONOMICA ABSOLUTAMENTE COMPREENSIVEL QUE UM OU OUTRO CREDOR AINDA DEFENDA A MANUTENGAO DO GRUPO VOGES COMO UMA FORMA/
ESPERANCA DE MINIMIZAR SEUS PREJUIZOS. E O DESESPERO. SO QUE O COBERTOR E CURTO. NAO TEM COMO RESOLVER O PROBLEMA DE UM SEM PREJUDICAR
OUTRO(S). E PRECISO ROMPER ESTE CIRCULO VICIOSO, EM QUE SE AVALIZA CONDUTAS, ATOS E NEGOCIOS DE UM GRUPO DE EMPRESAS QUE ESTA QUEBRADO
DESDE O INICIO DO PEDIDO DE PROCESSAMENTO DA RECUPERAGCAO, EM QUE OSVALDO VOGES TEM PLENA LIBERDADE PARA EXERCITAR SEU PODER DE MANIPU-
LACAO, DE PERSUASAO, DE SONEGAGAO DE DOCUMENTOS E INFORMAGOES, DE PRATICAR FRAUDES, EM QUE CREDORES COLABORATIVOS DECIDEM APENAS CON-
FORME SEUS INTERESSES PRIVADOS, SEM CONSIDERAR OS INTERESSES DOS TRABALHADORES E DEMAIS CREDORES E SEM PROMOVER “A PRESERVACAO DA
EMPRESA, SUA FUNGCAO SOCIAL E O ESTIMULO A ATIVIDADE ECONOMICA", EM QUE ALGUNS CREDORES ORA FALAM EM FRAUDE ORA FALAM EM PARCERIA COM O
VOGES, ETC. ARELAGAO DO GRUPOS VOGES COM A EMPRESA MUNDIAL S.A., POR EXEMPLO, E CURIOSA. ESSA EMPRESA SUSTENTA, NA IMPUGNAGAO DE CREDITO
N° 010/1.14.0032961-2, QUE SEU CREDITO DE CERCA DE 70 MILHOES NAO ESTARIA SUJEITO A RECUPERAGAQ JUDICIAL. OCORRE QUE A MUNDIAL LEVOU A REGISTRO,
AS VESPERAS DA RECUPERAGAO JUDICIAL, APENAS O PRIMEIRO CONTRATO E O PRIMEIRO ADITIVO FIRMADO COM O GRUPO VOGES, NAO OBSTANTE EXISTIREM SEIS
OUTROS ADITIVOS/NOVAGOES. EM 21/06/2019, FOI PROFERIDA A SENTENGA DE PARCIAL PROCEDENCIA DO PEDIDO, CORRIGINDO-SE O VALOR E CLASSIFICANDO-SE
O CREDITO COMO QUIROGRAFARIO (FLS. 10.327/10.329). A DECISAO AINDA NAO TRANSITOU EM JULGADO. TAMBEM, ESSA EMPRESA SE DIZ DONA DE BENS QUE ESTAO
EM PODER DA UPI MOTORES. APESAR DE TUDO ISSO, NOS PLANOS APRESENTADOS, A MUNDIAL S.A. APARECE COMO CREDORA COLABORATIVA. SOBRE 0S ULTIMOS
PEDIDOS DA MUNDIAL NOS AUTOS DA RECUPERAGAO, IMPORTA CONSIDERAR O POSICIONAMENTO DO ADMINISTRADOR JUDICIAL, NO SENTIDO DE QUE “A MUNDIAL
S.A. SEMPRE SE FEZ PRESENTE AS ASSEMBLEIAS E VOTOU EM TODAS ELAS, ATE AGORA, PELA APROVAGAO DOS PLANOS, DANDO A ENTENDER QUE CS BENS PER-
TENCEM AS DEVEDORAS” (FLS. 10.324/10.326). TAMBEM CHAMA AATENGAO A REALIZAGAO DE ACORDOS EXTRAJUDICIAIS PELAS RECUPERANDAS COM RDF — FUNDO
DE INVESTIMENTOS EM DIREITOS CREDITORIOS, MUITO PROVAVELMENTE EM PREJUIZO A OUTROS CREDORES E EM DESACORDO COM AS NORMAS DO PROCESSO
DE RECUPERAGAO JUDICIAL (PROC. N. 010/1.18.0010470-7, VOGES METALURGIA LTDA. E OSVALDO CARLOS VOGES; PROC. N.010/1.18.0010469-3, METALCORTE FUNDI-
GAO LTDA. E OSVALDO CARLOS VOGES). DA MESMA FORMA, PARECE QUE AS RECUPERANDAS TEM A INTENGCAO DE FAVORECER INDEVIDAMENTE O BANRISUL, POIS
POSTULARAM A LIBERAGAO, PARA ESSE SEU CREDOR “COLABORATIVO”, DE VALORES DEPOSITADOS NESTE JUIZO (FLS. 9.683/9.686). OCORRE QUE ESSE PEDIDO FOI
APRESENTADO EM 07/06/2019, COM O ARGUMENTO DE QUE ESSE PAGAMENTO ESTAVA PREVISTO NO PLANO DE RECUPERAGAO APRESENTADO EM 2018 (QUE E O
SEGUNDO PLANO, RELACIONADO A VENDA DA UPI MOTORES PARAA MERCOSUL, CUJO PAGAMENTO NUNCAACONTECEU). ENTAO, AS RECUPERANDAS, MESMO APOS
TER SIDO DETERMINADA A REALIZACAO DE NOVAAGC E DE TER SIDO DETERMINADA A APRESENTAGAO DE NOVO PLANO (DECISAO DA FL. 8.868 E DECISOES SEGUIN-
TES), INSISTIRAM NA VALIDADE DE UM PLANO NULO E SEM EFEITO. DIANTE DE TAL QUADRO, A ULTIMAASSEMBLEIA NEM PODIA TER ACONTECIDO, E NENHUMA OUTRA
DEVE SER PERMITIDA. A INVIABILIDADE ECONOMICA E A FALTA DE CREDIBILIDADE DO GRUPO VOGES SAO PATENTES. POR QUE PERMITIR QUE RESULTADOS MANIPU-
LADOS SE SOBREPONHAM A VERDADE CRISTALINA DA INVIABILIDADE ECONOMICA? E DAl QUE ALGUNS CREDORES, POR INTERESSES MERAMENTE PRIVADOS, SEM
RESPONSABILIDADE EM RELAGAO AO TODO (TRIBUTOS, TRABALHADORES, JUSTICA, PROCESSO, PRINCIPIO DA FUNGAO SOCIAL DA EMPRESA, ETC.), DECIDAM PELA
"RECUPERAGAO JUDICIAL" DO GRUPO VOGES? A SOBERANIA DA ASSEMBLEIA GERAL DE CREDORES NAO ESTA ACIMA DA LEI, E O PRESENTE CASO NAO PODE SER
TRATADO COM UM PROCESSO QUALQUER DE RECUPERAGAO JUDICIAL, PORQUE, DADAA VENIA, SEQUER E UM PROCESSO DE RECUPERAGAO DE EMPRESA. QUAIS,
ENTAO, 0S FUNDAMENTOS PARA A CONVOLAGAO DA RECUPERAGAO JUDICIAL EM FALENCIA? RESUMIDAMENTE: O PROCESSO TRAMITA HA SEIS ANOS SEM PLANO
DE RECUPERAGAO VALIDO E VIAVEL, HOUVE O DESCUMPRIMENTO DOS PLANOS APRESENTADOS, HA EVIDENTE INVIABILIDADE ECONOMICA DO GRUPO VOGES, FO-
RAM VIOLADOS VARIOS DISPOSITIVOS LEGAIS E FORAM DESCUMPRIDOS OS PRAZOS PREVISTOS NA LEI N° 11.101/05 E, AINDA, AS RECUPERANDAS E OSVALDO VO-
GES PRATICARAM ATOS ATENTATORIOS A DIGNIDADE DA JUSTIGA, DESCUMPRIRAM DECISOES JUDICIAIS E PRATICARAM FRAUDES QUE INVIABILIZAM O PROSSEGUI-
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MENTO DA “RECUPERACAQ". MAIS DETALHADAMENTE, ESTAO A FUNDAMENTAR A CONVOLAGAO DA RECUPERAGAO JUDICIAL EM FALENCIA OS SEGUINTES FATOS:
NUNCA HOUVE A APRESENTAGCAO DE UM PLANO DE RECUPERAGAO NOS MOLDES ESTABELECIDOS NOS-ARTS. 50 E 53, O QUE FUNDAMENTA A CONVOLAGAO DA RE-
CUPERAGAO JUDICIAL EM FALENCIA COM BASE NO ART. 73, Il, TODOS DA LEI N° 11.101/05. O PRIMEIRO PLANO NAO FOI CUMPRIDO, E A CONVOLAGAO DA RECUPERA-
GAO JUDICIAL EM FALENCIA SE JUSTIFICAVA COM BASE NOS ARTS. 61, § 1°, 73, INC. IV, E 94, INC. lll, LETRA “G”, DA LEI N° 11.101/05. EM VERDADE, O PRIMEIRO PLANO
ERA FALSO E “MEGALOMANIACO”, TANTO QUE NAQUELE PERIODO NAO HOUVE NENHUMA PROPOSTA PARA A AQUISICAO DA UPI MOTORES. O SEGUNDO PLANO ERA
NULO E TAMBEM NAO FOI CUMPRIDO (VIOLAGAO DO PRINCIPIO DA NAO SURPRESA, VIOLAGAO DO ART. 36, IIl, DA LEI N° 11.101/05; A UPI MOTORES FOI “VENDIDA” SEM
TER SIDO AVALIADA, PARA UMA EMPRESA QUE DEPOIS SE TORNOU OUTRA, E QUE NUNCA PAGOU O PRECO; NO PRIMEIRO PLANO, A UPI MOTORES SERIA VENDIDA
POR R$200.000.000,00; NO SEGUNDO PLANO, A UPI MOTORES FOI “NEGOCIADA” POR R$20.000.000,00 E AINDAASSIM A EMPRESA ADQUIRENTE NAO DEPOSITOU NEM A
PRIMEIRA PARCELA; NO SEGUNDO PLANO, A DIVIDA TRABALHISTA DE 70 MILHOES SERIA QUITADA POR 7 MILHOES, E AS EMPRESAS AINDA ESTAVAM NEGOCIANDO O
FGTS DOS TRABALHADORES SEM OUVIR A UNIAO; A EMPRESA QUE COMPROU, MAS NAO PAGOU, ESTA NA POSSE DOS BENS DAS RECUPERANDAS, BENS QUE A EM-
PRESA MUNDIAL S.A DIZ QUE SAO DELA; NESSE SEGUNDO PLANO NULO, AS RECUPERANDAS E A EMPRESA ADQUIRENTE TENTARAM INCLUIR A “FAZENDA ENXOVIA, O
QUE, POR SI SO, LANGOU SERIAS DUVIDAS SOBRE A LISURA DO NEGOCIO, POIS ESTARIA HAVENDO A VENDA DE PATRIMONIO SEM A OBSERVANCIA DOS REQUISITOS
LEGAIS; AUPI MOTORES E A FAZENDA ENXOVIA ESTAVAM SENDO VENDIDAS SEM PREVIA AVALIAGAO, SEM PUBLICIDADE E SEM CONCORRENCIA, SEMA OBSERVANCIA
DAS FORMALIDADES LEGAIS, O QUE CONFIGURA VIOLAGAO AOS ARTIGOS 60 E 142, DA LEI N° 11.101/05; NAO FORAM OBSERVADOS OS ARTS. 83 E 84, DA LEI N°
11/101/05, OU SEJA, O PLANO ERA OMISSO EM RELAGCAO AOS CREDITOS NAO SUJEITOS A RECUPERAGAO JUDICIAL, HAVENDO VIOLAGAO DA ORDEM LEGAL DE PAGA-
MENTO; ELEVAGAO DO BANRISUL E DA MUNDIAL A CONDIGAO DE "CREDORES COLABORATIVOS”, COM PAGAMENTO DE SEUS CREDITOS DE FORMA PRIVILEGIADA,
SEM PROVA DE INEQUIVOCO BENEFICIO PARAAS RECUPERANDAS; O PLANO APROVADO VIOLAVA O PRINCIPIO DA PARIDADE ENTRE OS CREDORES E IMPLICAVAABU-
SO DE DIREITO, PORQUANTO O VOTO/ABSTENCAO DESSES CREDORES FOI DETERMINANTE PARA A APROVAGAO DO PLANO; HOUVE VIOLAGAO DO ART. 54 DA REFE-
RIDA LEI, PORQUE A PROPOSTA DE PAGAMENTO PREVIA PRAZO SUPERIOR A UM ANO PARA PAGAMENTOS DOS CREDITOS DERIVADOS DA LEGISLAGAO TRABALHISTA
OU DECORRENTES DE ACIDENTE DE TRABALHO; O PLANO DISPUNHA DE QUE, NO CASO DE DESCUMPRIMENTO, NAO SERIA POSSIVEL A CONVOLAGAO DA RECUPE-
RAGAO EM FALENCIA, O QUE VIOLAOART. 61, § 1°, E OART. 73, INC. IV, DALEI N° 11.101/05; O PLANO TAMBEM PREVIAA SUSPENSAO DE TODAS AS AGOES E EXECUGOES
JUDICIAIS, INCLUSIVE AS CONTRAIDAS APOS O PEDIDO DE RECUPERAGAO, AS TRIBUTARIAS, ETC., QUE VIOLA O ART. 6°, § 1°, DA LEI N° 11.101/05). O DESCUMPRIMEN-
TO DE QUALQUER OBRIGAGAO PREVISTA NO PLANO DE RECUPERAGAO ACARRETARA A CONVOLAGAO DA RECUPERAGAO EM FALENCIA, NOS TERMOS DO ART. 61, §
1°, C/C ART. 73, INC. IV, DA LEI N° 11.101/05. O INADIMPLEMENTO DE OBRIGAGAO NAO SUJEITA A RECUPERAGAQ JUDICIAL IMPLICA NA DECRETAGAO DA FALENCIA COM
BASE NO PARAGRAFO UNICO DO ART. 73 C/C ART. 94, DA LEI N° 11.101/05. E, MAIS. E SURREAL A SITUAGAO DA UPI MOTORES, QUE, DE ACORDO COM O SEGUNDO PLA-
NO DE RECUPERAGAOQ, O PLANO NULO, FOI VENDIDA. A EMPRESA FOI ENTREGUE AO COMPRADOR, MAS A VENDA NAO SE CONCRETIZOU PORQUE O PREGO NAO FOI
PAGO. DETERMINADAA REALIZAGAO DE NOVAAGC E DE APRESENTAGAO DE NOVO PLANO, FORAM APRESENTADAS DUAS PROPOSTAS DE COMPRA DA UPI MOTORES,
AS QUAIS FORAM REJEITADAS PELOS CREDORES NA ULTIMA AGC. HA DECISAO JUDICIAL, DE 09/07/2019, NO SENTIDO DE QUE A MERCOSUL DEVE ENCERRAR SUAS
ATIVIDADES EM RELAGAO A UPI MOTORES. NO ENTANTO, NAO FOI DETERMINADA A SUA RETIRADA DA GESTAO DA UPI MOTORES (FLS. 10.356/10.357). MESMO ASSIM,
A UPIMOTORES ESTA SENDO ADMINISTRADA PELO MERCOSUL, QUE NAO COMPROVOU DOCUMENTAL E CONTABILMENTE AATUAL SITUAGCAO DA UPI MOTORES. AGO-
RA, O GRUPO VOGES ESTA PEDINDO A RETOMADA DESSA UNIDADE E, AINDA, INCLUIU ELANO PLANO MODIFICATIVO DAS FLS. 10.332/10.355, APRESENTADO NO INTER-
REGNO ENTRE A INSTALAGAO (18/06/2019) E REALIZAGAO DA AGC (16/07/2019). E, NO MEIO DISSO TUDO, ESTA A MUNDIAL, DIZENDO SER PROPRIETARIA DOS BENS
QUE ESTAO NA POSSE DA MERCOSUL. SURREAL TAMBEM E A SITUAGAO ATUAL (JULHO DE 2019) DO GRUPO VOGES E A CAPACIDADE QUE ALGUNS TEM DE TUMULTU-
AR O PROCESSO. AAGC AFASTOU O GESTOR DAS RECUPERANDAS, MAS NAO APROVOU NENHUM OUTRO NOME, EMBORA TUDO JA ESTIVESSE ENCAMINHADO PARA
A NOMEACAO DA MONERE EMPRESARIAL EIRELI - ME. O GRUPO VOGES DIZ QUE CONCORDA COM A SUBSTITUIGAO DO GESTOR, E QUE ESTA PREOCUPADO COM A
SITUAGAO “ACEFALA” DAS EMPRESAS. OCORRE QUE AAGC ESTA SUSPENSA, NAO HOUVE HOMOLOGAGAO JUDICIAL DESSE AFASTAMENTO DO GESTOR, E TUDO NAO
PASSA DE MAIS UMA ENCENAGAO. TANTO QUE NO PROPRIO PLANO CONSTA QUE A MONERE SERA CONTRATADA PELO GRUPO VOGES E QUE AADMINISTRAGAO DAS
UNIDADES MOTORES E FUNDIGAO SERA REALIZADA EM CONJUNTO COM O ATUAL ADMINISTRADOR DO GRUPO (FL. 10.336). EM BOM PORTUGUES, PELO NOVO PLANO,
OSVALDO VOGES CONTINUARA A FRENTE DE TUDO. QUE FIQUE CLARO QUE O GRUPO VOGES NAO ESTA "ACEFALO” E QUE OSVALDO VOGES CONTINUA SENDO O
RESPONSAVEL PELAS EMPRESAS. E ABSURDA E INDECENTE A PROPOSTA DE, NESTA ALTURA DO CAMPEONATO, COLOCAR NOVO GESTOR NO GRUPO VOGES. MAIS
ABSURDO, AINDA, E OSVALDO VOGES ESCOLHER E ESTAR ALINHADO COM A MONERE E, AINDA, DIZER QUE O GRUPO ESTA “ACEFALO". DE MAIS A MAIS, COMO AFIR-
MAM AS PROPRIAS RECUPERANDAS, QUE A CONTRATAGAO DE GESTAO ESPECIALIZADA SE JUSTIFICA PARA EMPRESAS EM CRISE. NO CASO, O GRUPO VOGES NAO
ESTA EM CRISE, ESTA QUEBRADO! O NOVO PLANO (O TERCEIRO), APRESENTADO INTEMPESTIVAMENTE, NAO FOI ANALISADO PREVIAMENTE A AGC NEM PELOS CRE-
DORES, NEM PELO CONTADOR JUDICIAL, NEM PELO ADMINISTRADOR JUDICIAL, NEM PELO MINISTERIO PUBLICO, NEM PELO JUIZO. TAL PLANO TAMBEM NAO FOI VO-
TADO, PORQUE A AGC FOI SUSPENSA. MOSTRA-SE DESNECESSARIA UMA ANALISE PORMENORIZADA DESSE NOVO PLANO, PORQUE, CONFORME JA MENCIONADO,
ELE FAZ PARTE DA ESTRATEGIA FRAUDULENTA DAS RECUPERANDAS. DE QUALQUER SORTE, NUMA OLHADA RAPIDA, E POSSIVEL PERCEBER QUE SE TRATADA DE UM
PLANO NULO, PORQUANTO E PRATICAMENTE UMA COPIA DO SEGUNDO PLANO, COM ALGUMAS POUCAS MODIFICAGOES. PORTANTO, RATIFICA-SE E REITERA-SE AS
PROMOGCOES ANTERIORES, NAS QUAIS FORAM APONTADAS AS NULIDADES DOS PLANOS APRESENTADOS E QUE CONTINUAM SENDO PERTINENTES EM RELACAO AO
NOVO PLANO. A PROPOSTA DE NOVA GESTAO, QUE NA VERDADE E DE GESTAO COMPARTILHADA COM OSVALDO VOGES, JA FOI ANALISADA. E ABSURDA. QUALQUER
ALTERACAO DE GESTAO MOSTRA-SE EQUIVOCADA NESTE MOMENTO. E, EM HIPOTESE ALGUMA PODE SER ADMITIDA A GESTAO DO GRUPO VOGES PELA MONERE
ADMINISTRAGAO, NEM MESMO COM A DETERMINAGAO DE COMPLETO AFASTAMENTO DE OSVALDO VOGES, PORQUE ISSO SERIA INEFICAZ. NAO IMPORTA QUE NAATA
DAAGC TENHA CONSTADO QUE NAO HOUVE INDICAGAO DA MONERE PELAS RECUPERANDAS, PORQUE NA VERDADE, PELO QUE SE EXTRAI DO PROPRIV PLANO E DE
PETICOES ANTERIORES, MONERE E VOGES ESTAO AJUSTADOS. CONSTA DO NOVO PLANO, TAMBEM, QUE A NOVA GESTAO IRA OBTER NOVAS FONTES DE FINANCIA-
MENTO. MAIS UMA PROMESSA JOGADA AO VENTO, SEM NADA DE CONCRETO. COMO DIZ O POVO: DINHEIRO QUE E BOM, NADA. OU SEJA: AS RECUPERANDAS E AL-
GUNS CREDORES, SEM APRESENTAR NENHUMA PROPOSTA SERIA, ROBUSTA, SEM APORTES DE VALORES, SEM OFERECER GARANTIAS, ESTAO PEDINDO MAIS UM
VOTO DE CONFIANGA. NO QUE DIZ RESPEITO AOS CREDITOS TRABALHISTAS, IMPORTA DIZER QUE, NAAGC, OS TRABALHADORES VOTARAM CONTRA AS PROPOSI-
GCOES (FLS. 10.388/10.389). DE MAIS A MAIS, OS TRABALHADORES E O SINDICATO DOS TRABALHADORES METALURGICOS JA SE POSICIONARAM PELA CONVOLAGAO
DA RECUPERACAO JUDICIAL EM FALENCIA. AINDA. CONSTA QUE “O PLANO ENVOLVERA FUNDAMENTALMENTE A REESTRUTURAGAO DO PASSIVO MEDIANTE A ALIENA-
GAO DE UNIDADE PRODUTIVA ISOLADA, BEM COMO AALTERAGAO DAS CONDICOES E MEIOS DE PAGAMENTO DOS CREDITOS SUJEITOS". NOVAMENTE A QUESTAO DA
VENDA DA UPI MOTORES, SEM QUALQUER APRESENTAGAO DE PROPOSTA DE COMPRA. ONDE ESTA O INTERESSADO IDONEO QUE IRA COMPRAR A UPI MOTORES E
QUE IRA PAGAR POR ELA? DE NOVO A QUESTAO DA FE E DA CONFIANGA. DETALHE: POUCOS DIAS ANTES DAAPRESENTAGAO DO PLANO O PROPRIO OSVALDO VOGES/
METALCORTE FUNDIGAO APRESENTARAM PROPOSTA PARA A COMPRA DA UP| MOTORES. “O PLANO ENVOLVERA FUNDAMENTALMENTE A REESTRUTURAGAO DO PAS-
SIVO MEDIANTE A ALIENAGAO DE UNIDADE PRODUTIVA ISOLADA", MAS “A FALTA DE INTERESSADO OU A NAO ARREMATAGAO NAO IMPLICARA EM DESCUMPRIMENTO
DO PLANO DE RECUPERAGAQ". TAL PROPOSIGAO, POR SER ILEGAL, DISPENSA COMENTARIO. O PLANO TAMBEM PREVE QUE O GRUPO VOGES SERA REINTEGRADO
NA POSSE DA UPI MOTORES. NO PARTICULAR, O MINISTERIO PUBLICO (FLS. 10.321/10.323) E O ADMINISTRADOR JUDICIAL (FLS. 10.324/10.326) JA SE MANIFESTARAM
CONTRARIAMENTE A ESSA MEDIDA. E A DECISAO DAS FLS. 10.356/10.357 ACOLHEU, POR ORA, ESSE POSICIONAMENTO. OUTRO DETALHE DO PLANO: “SERA VERTIDA
PARAA UPI MOTORES A INTEGRALIDADE DO PASSIVO TRABALHISTA DO GRUPO VOGES EXISTENTE NA DATA DAARREMATAGAO DA UPI, SUJEITO OU NAO AOS EFEITOS
DA RECUPERAGAO JUDICIAL". SE ATE AGORA NAO APARECEU NENHUM INTERESSADO IDONEO EM ADQUIRIR A PARTE BOA DA UPI MOTORES, VAMOS ACREDITAR QUE
VAI APARECER ALGUM INTERESSADO EM TODO O PASSIVO TRABALHISTA DO GRUPO VOGES? MAIS. PARAA GESTAO E ALIENACAO DA UPI MOTORES, O PLANO PREVE
CONDIGOES: REINTEGRAGAO DE POSSE E “O RESTABELECIMENTO PLENO DE TODAS AS CONDICOES MINIMAS PARAA RETOMADA DAATIVIDADE, DENTRE AS QUAIS O
RESTABELECIMENTO DE ENERGIA, CONTRATAGAO DE FUNCIONARIOS, RENOVAGAO DO CONTRATO DE LOCAGAO, AQUISIGAO DE MATERIA-PRIMA”. LEIA-SE: NUNCA,
OU QUANDO E SE OSVALDO VOGES QUISER. NAO HA GARANTIA DE MANUTENGCAO DOS EMPREGOS. O PLANO MENCIONAAPENAS PRIORIDADE DE CONTRATAGAO DOS
FUNCIONARIOS DA MERCOSUL. NAO EXISTE MAIS SOLUGCAO BOA PARA O PROBLEMA DA UPI MOTORES, NEM PARA O GRUPO VOGES, NEM PARA O PRESENTE PROCES-
SO. DAQUI PARAAFRENTE, O DESAFIO SERA ESCOLHER A SOLUGAO MENOS GRAVOSA PARA OS CREDORES, ESPECIALMENTE PARA OS TRABALHISTAS. APIOR OPGAO
SERA O JU[ZO MANTER A RECUPERAGCAO JUDICIAL. O VOLUME DE PROBLEMAS E DE QUESTOES A SEREM RESOLVIDOS JA ULTRAPASSOU HA MUITO OS LIMITES TO-
LERAVEIS. QUANTO AOS PAGAMENTOS, O PLANO PREVE CARENCIA DE SEIS MESES, A CONTAR DA RETOMADA A UPI MOTORES, PARA INICIO DO PAGAMENTO PARCE-
LADO DOS CREDITOS TRABALHISTA EXTRACONCURSAIS. HA OUTROS ABSURDOS, QUE SERAO CERTAMENTE APONTADOS PELOS PROPRIOS CREDORES TRABALHIS-
TAS, MAS HA MAIS UM QUE E ESTARRECEDOR: “NA HIPOTESE DE FRUSTRAGAO DA ALIENACAO DA UPI MOTORES, OS CREDORES SERAO SATISFEITOS ATRAVES DO
FLUXO DE CAIXA GERADO PELA EXPLORAGAO DA UPI MOTORES". NO PLANO, NOVAMENTE ESTA PREVISTO UM TRATAMENTO ESPECIFICO/PRIVILEGIADO PARA O
BANRISUL E PARA A MUNDIAL, “CREDORES COLABORATIVOS”. SOBRE ESSE PONTO, NAO SERA POSSIVEL, NESTE MOMENTO, UMA ANALISE MAIS DETALHADA. REITE-
RA-SE, ENTRETANTO, O QUE JA FOI DITO SOBRE ESSE TRATAMENTO “PRIVILEGIADO" E SOBRE A OBRIGATORIEDADE DE SER OBSERVADA A LEI N° 11.101/05 SOBRE O
PAGAMENTO DOS CREDITOS, QUAISQUER QUE SEJAM ELES. REITERA-SE TAMBEM QUE O PLANO NAO PODE VIOLAR ALEI N° 11.101/05, COMO, POR EXEMPLO, PREVER
A SUSPENSAO E A EXTINCAO DE AGOES JUDICIAIS. DE QUALQUER MANEIRA, NAO HA NECESSIDADE DE QUE TODAS AS NULIDADES E ILEGALIDADES SEJAM APONTA-
DAS MINUCIOSAMENTE. PARA A CONVOLAGAO DA RECUPERAGAO JUDICIAL EM FALENCIA JA HA ARGUMENTOS E FUNDAMENTOS SUFICIENTES. DISPOE A LEI N°
11.101/05: ART. 73. O JUIZ DECRETARA A FALENCIA DURANTE O PROCESSO DE RECUPERAGAO JUDICIAL: | - POR DELIBERAGCAO DAASSEMBLEIA-GERAL DE CREDORES,
NA FORMA DO ART. 42 DESTA LEI; Il - PELA NAO APRESENTACAO, PELO DEVEDOR, DO PLANO DE RECUPERAGAO NO PRAZO DO ART. 53 DESTA LEI; il - QUANDO HOU-
VER SIDO REJEITADO O PLANO DE RECUPERAGAO, NOS TERMOS DO § 4° DO ART. 56 DESTA LEI; IV — POR DESCUMPRIMENTO DE QUALQUER OBRIGAGAO ASSUMIDA
NO PLANO DE RECUPERAGAO, NA FORMA DO § 1° DO ART. 61 DESTA LEIl. PARAGRAFO UNICO. O DISPOSTO NESTE ARTIGO NAO IMPEDE A DECRETACAO DA FALENCIA
POR INADIMPLEMENTO DE OBRIGAGAO NAO SUJEITA A RECUPERACAO JUDICIAL, NOS TERMOS DOS INCISOS | OU Il DO CAPUT DO ART. 94 DESTA LEI, OU POR PRATI-
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CADE ATO PREVISTO NO INCISO Ill DO CAPUT DO ART. 94 DESTA LEI ART. 94. SERA DECRETADAA FALENCIA DO DEVEDOR QUE: | - SEM RELEVANTE RAZAO DE DIREITO,
NAO PAGA, NO VENCIMENTO, OBRIGAGAO LIQUIDA MATERIALIZADA EM TITULO OU TITULOS EXECUTIVOS PROTESTADOS CUJA SOMA ULTRAPASSE O EQUIVALENTE A
40 (QUARENTA) SALARIOS-MINIMOS NA DATA DO PEDIDO DE FALENCIA; Il - EXECUTADO POR QUALQUER QUANTIA LIQUIDA, NAO PAGA, NAO DEPOSITA E NAO NOMEIA
A PENHORA BENS SUFICIENTES DENTRO DO PRAZO LEGAL; lll - PRATICA QUALQUER DOS SEGUINTES ATOS, EXCETO SE FIZER PARTE DE PLANO DE RECUPERAGAO
JUDICIAL: A) PROCEDE A LIQUIDAGAO PRECIPITADA DE SEUS ATIVOS OU LANGA MAO DE MEIO RUINOSO OU FRAUDULENTO PARA REALIZAR PAGAMENTOS; B) REALIZA
OU, POR ATOS INEQUIVOCOS, TENTA REALIZAR, COM O OBJETIVO DE RETARDAR PAGAMENTOS OU FRAUDAR CREDORES, NEGOCIO SIMULADO OU ALIENAGAO DE
PARTE OU DA TOTALIDADE DE SEU ATIVO A TERCEIRO, CREDOR OU NAO; C) TRANSFERE ESTABELECIMENTO A TERCEIRO, CREDOR OU NAO, SEM O CONSENTIMENTO
DE TODOS OS CREDORES E SEM FICAR COM BENS SUFICIENTES PARA SOLVER SEU PASSIVO; D) SIMULA A TRANSFERENCIA DE SEU PRINCIPAL ESTABELECIMENTO
COM O OBJETIVO DE BURLAR A LEGISLAGAO OU A FISCALIZAGAO OU PARA PREJUDICAR CREDOR; E) DA OU REFORGA GARANTIA A CREDOR POR DIVIDA CONTRAIDA
ANTERIORMENTE SEM FICAR COM BENS LIVRES E DESEMBARACADOS SUFICIENTES PARA SALDAR SEU PASSIVO; F) AUSENTA-SE SEM DEIXAR REPRESENTANTE HA-
BILITADO E COM RECURSOS SUFICIENTES PARA PAGAR OS CREDORES, ABANDONA ESTABELECIMENTO OU TENTA OCULTAR-SE DE SEU DOMICILIO, DO LOCAL DE SUA
SEDE OU DE SEU PRINCIPAL ESTABELECIMENTO; G) DEIXA DE CUMPRIR, NO PRAZO ESTABELECIDO, OBRIGAGAO ASSUMIDA NO PLANO DE RECUPERAGAO JUDICIAL.
HA, AINDA, UMA OUTRA QUESTAO IMPORTANTISSIMA, NAO ABORDADA DEVIDAMENTE NO PLANO NEM NA AGC: HA DECISAO JUDICIAL DETERMINANDO QUE O GRUPO
VOGES DESOCUPE A MAESA. E TRANSFERIR A METALCORTE FUNDICAO PARA OUTRO LUGAR, ATE QUE O PREDIO PROPRIO FIQUE PRONTO, NAO ESTA NOS PLANOS
NEM NAS POSSIBILIDADES DE OSVALDO VOGES. LOGO, O GRUPO VOGES ESTA JOGANDO COM A BOA VONTADE DO MUNICIPIO E DO PODER JUDICIARIO, PARA RESOL-
VER MAIS UM PROBLEMA SEM SOLUGAO. CONTINUAM IMPRESCINDIVEIS E URGENTES, PARA O ENCAMINHAMENTO DAS SOLUGOES POSSIVEIS, AGORA DENTRO DA
FALENCIA E NAO MAIS DA RECUPERAGAO JUDICIAL, AS SEGUINTES PROVIDENCIAS: A ELABORAGAO DO LAUDO PERICIAL CONTABIL E AAPRESENTACAO DO QUADRO-
GERAL DE CREDORES, COM A DISCRIMINAGAO DOS CREDITOS EXTRACONCURSAIS, INCLUSIVE E PRINCIPALMENTE EM RELAGAO AOS CREDITOS TRABALHISTAS. POR
ISSO, O MINISTERIO PUBLICO REITERA A PROMOGCAO DAS FLS. 9.672/9.673, NO TOCANTE AS DILIGENCIAS REQUERIDAS, POIS SAO IMPORTANTES PARA O PROPRIO
PROCESSO DE FALENCIA. CORRETO, TAMBEM, QUE AMERCOSUL PAGUE POR TER “ARRENDADO” A UPI MOTORES, DEVENDO, ENTRETANTO, SER MAJORADO O VALOR.
NA MESMA LINHA DO ADMINISTRADOR JUDICIAL (FLS. 10.388/10.389), O MINISTERIO PUBLICO DISCORDA DA SUSPENSAO DA AGC, DOS RUMOS TOMADOS E DA SUBS-
TITUIGAO DO GESTOR DO GRUPO VOGES. EM ULTIMO CASO, SEJA NOMEADO UM ADMINISTRADOR JUDICIAL DA CONFIANGA DO JUIZO. NO ENTANTO, QUE FIQUE BEM
CLARO, QUE ESSA OPCAO NAO DEIXA DE SER ABSURDA, PORQUE, CONFORME SE VEM SUSTENTANDO, SO EXISTE UMA DECISAO PARA O MOMENTO, A CONVOLAGAO
DA RECUPERAGAO JUDICIAL EM FALENCIA. DIANTE DO EXPOSTO, O MINISTERIO PUBLICO REITERA OS ARGUMENTOS LANGADOS NAS PROMOGOES ANTERIORES E
OPINA PELA CONVOLAGAO DA RECUPERAGAO JUDICIAL EM FALENCIA". SECUNDANDO O PARECER DO MINISTERIO PUBLICO ENCONTRA-SE A MANIFESTACAO DO AD-
MINISTRADOR JUDICIAL NAS FLS. 10.724, QUE ASSIM SE EXPRESSA: NO ENTENDER DESTE ADMINISTRADOR JUDICIAL, APOS 06 (SEIS) ANOS DE TRAMITAGAO DO PRO-
CESSO DE RECUPERAGCAO, SEM A DEFINIGAO DE UM PLANO DE PAGAMENTO EXEQUIVEL E SEM A CONTENGCAO DO PASSIVO EXTRACONCURSAL, QUE VEM SE ACUMU-
LANDO, DE NATUREZA TRIBUTARIA, TRABALHISTA E COM FORNECEDORES, EM ESPECIAL FUNDOS DE INVESTIMENTO, NAO HA MAIS CONDICOES DE SE ESPERAR A
REVERSAO DESSA RUINA. CONSCIA DESSA TENDENCIA, A CLASSE TRABALHISTA VEM SISTEMATICAMENTE PUGNANDO PELA QUEBRA, INCLUSIVE NAS ULTIMAS AS-
SEMBLEIAS, DE MODO QUE NAO HAVERA A UNANIMIDADE INDISPENSAVEL A APROVAGAO DE QUALQUER PLANO (ART. 45 DA LRE), CONSIDERANDO QUE NAO HA COMO
EVITAR, CASO ALGUM NOVO POSSA SER PROPOSTO, DE LEGALIDADE DUVIDOSA, UM GRANDE ALONGAMENTO NOS PRAZOS DE PAGAMENTO E UM GRANDE DESAGIO.
O OBJETIVO JUSTIFICAVEL PARA O LONGO TRAMITAR DESTE FEITO FOI, MUITAS VEZES TENTADO NOS PLANOS APRESENTADOS, O DA VENDA DAS FABRICAS, PRINCI-
PALMENTE A DE MOTORES PARA UM NOVO EMPRESARIO, CAPITALIZADO, QUE PUDESSE MANTER OS EMPREENDIMENTOS NESTA CIDADE, QUE SAO DE GRANDE
PORTE E DE DIFICIL SUBSTITUICAO. LAMENTAVELMENTE ISSO TAMBEM RESTOU FRUSTRADO. FOI POSTO EM PRATICA AINDA A PRESENGA DE DIFERENTES FUNDOS
DE INVESTIMENTOS NAS GESTOES FINANCEIRA DAS RECUPERANDAS, HA PETICOES NOS AUTOS SOBRE ISSO, MAS TAMBEM ELES NAO FORAM CAPAZES DE SUPERAR
A CRISE DAS DEVEDORAS, QUE DEVE SER CONSIDERADA CRONICA. SABE-SE QUE A METALCORTE FUNDIGAO LTDA., HAVIDA COMO O EMPREENDIMENTO DO GRUPO
VOGES RENTAVEL E DE RAPIDO RETORNO O INVESTIMENTO, IGUALMENTE HOJE NAO SOBREVIVE MAIS SEM RECURSOS DE TERCEIROS, DADA A SUA TOTAL DESCA-
PITALIZACAOQ. DIANTE DISSO, A ACEITACAO DE UM NOVO FUNDO GESTOR NAO IRA SOLUCIONAR O PASSIVO EXISTENTE, QUANTO MUITO O EQUILIBRIO FINANCEIRO
NOVAMENTE MOMENTANEO DAS ATIVIDADES, SEM VANTAGENS AOS CREDORES JA EXISTENTES. POR FIM, NESTE BREVE RESUMO DAS DIFICULDADES DAS RECUPE-
RANDAS, SOMA-SE O FATO DA METALCORTE FUNDIGAO LTDA. TER QUE DESOCUPAR O IMOVEL EMPRESTADO PELO MUNICIPIO DE CAXIAS DO SUL, CONFORME DECI-
SAO DE FL. 10.678, SEM QUE TENHA LUGAR PARA IR E RECURSOS PARA CONSTRUIR UMA NOVA SEDE. PELO EXPOSTO, E CONTRAPRODUCENTE IMPLANTAR NOVA
ADMINISTRAGAO POR INVIAVEL A RECUPERAGAO DAS DEVEDORAS, SENDO O CASO DE DECRETAGAO DA FALENCIA DO GRUPO VOGES’. FEITO O BREVE RELATO,
DECIDO. RAZAO ASSISTE AO MINISTERIO PUBLICO E AO ADMINISTRADOR JUDICIAL QUANDO POSTULAM A CONVOLAGAQ DA RECUPERAGAO JUDICIAL EM FALENCIA.
DE UM LADO, NA ULTIMA ASSEMBLEIA GERAL REALIZADA, CONCLUIRAM OS CREDORES PELO AFASTAMENTO DO GESTOR, SENDO PROCEDIDA A INDICAGCAO DO ADMI-
NISTRADOR JUDICIAL PARA PROVISORIAMENTE ASSUMIR AS FUNGOES DO SR. OSVALDO CARLOS VOGES. TOMANDO POSSE O ADMINISTRADOR JUDICIAL, DEPAROU-
SE COM SITUAGAO INSUSTENTAVEL, ALIANDO-SE AGORA AO MINISTERIO PUBLICO NO QUE PERTINE AO PEDIDO DE CONVOLAGAO DA RECUPERAGAO JUDICIAL EM
FALENCIA. VEJA-SE QUE O ULTIMO PLANO DE RECUPERAGAO NAO FOI CUMPRIDO, O QUE POR SI SO JUSTIFICA O DECRETO DA QUEBRA. A PRETENSA VENDA DA UPI
MOTORES NAO SE ULTIMOU, POR CONTA DA AUSENCIA DE DEPOSITO DOS VALORES DEVIDOS, SEGUINDO-SE NA NOVA ASSEMBLEIA GERAL CONVOCADA A REJEICAO
DE DUAS OUTRAS PROPOSTAS FEITAS, UMA PELA PROPRIA EMPRESA EM RECUPERAGAO — INUSITADA, POR OBVIO — E OUTRA POR AQUELA MESMA EMPRESA QUE
OFERTOU, NAO PAGOU E AINDA SE ACHA A FRENTE DOS NEGOCIOS DAQUELA UNIDADE. ASSIM, NAO HOUVE PAGAMENTO DE VALOR ALGUM PELAADQUIRENTE DA UPI
MOTORES POR CONTA DA VENDA AUTORIZADA PELA ASSEMBLEIA GERAL, QUE SERVIRIA PARA PAGAMENTO DOS CREDITOS TRABALHISTAS COM UM DESAGIO DE
QUASE 80%. AINDAASSIM, NAO SE LOGROU HAVER QUALQUER VALOR PARA DAR SUPORTE AO PRETENSO PLANO DE RECUPERACAO. O NAO DECRETO DA QUEBRA
ATE AQUI SE JUSTIFICOU EM NOME DA ASSEGURACAO DOS EMPREGOS QUE AS EMPRESAS DO GRUPO DETINHAM. DE MAIS DE 1.700 NO INICIO, RESTARAM DUAS
CENTENAS DE TRABALHADORES QUE RECLAMAM DIUTURNAMENTE O NAO PAGAMENTO INTEGRAL DE SEUS SALARIOS, ALEM DAQUELES QUE, DEMITIDOS SEM JUSTA
CAUSA E POR CONTA DA REDUGAO DAS ATIVIDADES DAS EMPRESAS EM RECUPERAGAO, NUNCA TIVERAM SATISFEITOS SEUS DIREITOS TRABALHISTAS NA INTEGRA-
LIDADE. O DEBITO JA ALCANGAAGORAA CASA DE R$100.000.000,00 SOMENTE NO QUE DIZ RESPEITO AO MONTANTE DEVIDO A TITULO DE SALARIOS E FGTS IMPAGOS.
A VENDA DA UPI MOTORES, CASO TIVESSE MESMO SIDO ULTIMADA POR CONTA DO PAGAMENTO A QUE SE COMPROMETEU A ADQUIRENTE — QUE NA ASSEMBLEIA
GERAL ERA UMA EMPRESA E NO CURSO DO PROCESSO APRESENTOU-SE COMO SENDO UMA NOVA CONSTITUIDA PARA TAL FIM, SEM PATRIMONIO ESPECIFICO E SEM
PROVA DE INTEGRALIZAGAO DO CAPITAL — TRAZ TODA UMA SERIE DE CONSEQUENCIAS CONTRAAS QUAIS SE REBELA O MINISTERIO PUBLICO, COM SOBRADAS RA-
ZOES, NO SENTIDO DE CONCLUIR QUE INEXISTIA GARANTIA ALGUMA DE PAGAMENTO DE QUALQUER PARCELA E, PIOR, COM PEDIDO DE LIBERAGAO DE PATRIMONIO
IMOBILIARIO EM SEU FAVOR, COMO FEZ NAS FLS. 8638/8641, QUANTO A FAZENDA ENXOVIA. DE FATO, PAGAMENTO ALGUM ACABOU SENDO REALIZADO, PASSADOS
MAIS DE 10 MESES DAQUELA OFERTA. O NOME DA EMPRESA ADQUIRENTE SEQUER CONSTA DO PLANO, REGISTRE-SE, QUE SERIA A BIHEL METALURGICA, DE SAQ
LEOPOLDO E, DEPOIS, PASSOU A SER A EMPRESA EBERLE INDUSTRIA DE MOTORES ELETRICOS LTDA, SURGIDA DE ALTERACAO CONTRATUAL DE SUZIN COMERCIO
DE INSTALACOES ELETRICAS LTDA, ONDE FIGURAM COMO SOCIOS CARLOS EDUARDO FRANGA E FERNANDO MARCOS MARTINS, QUE NAO PARTICIPAM DE MODO
ALGUM DA BIHEL S/AMETALURGICA. AGORA, POR FIM, RESURGE AADQUIRENTE COMO SENDO A MERCOSUL, COM RELAGAO A QUAL POSTULA O MINISTERIO PUBLICO
SEJAARBITRADO VALOR DE ARRENDAMENTO, ATE QUE SE DEFINA A SAIDA E DESOCUPACAO DA UPI MOTORES. TIVESSE HAVIDO PAGAMENTO DOS VALORES A QUE
SE COMPROMETERAA ADQUIRENTE ESSA IRREGULARIDADE PODERIAATE SER EXPLICADA. CONTUDO, ASSIM NAOC E. O PREJUIZO JAAMARGAM OS TRABALHADORES
HA LARGO TEMPO, ANOS A FIO DE ESPERA PARA AGORA RECEBEREM UMA FRAGAO INFERIOR A UM QUARTO DE SEUS CREDITOS, CUJO PAGAMENTO SEQUER DA
PRIMEIRA PARCELA RESTOU REALIZADO E QUE MOTIVAA POSIGAO DOS CREDORES DA CLASSE 1, QUE RECLAMAM AGORA PELO DECRETO DA QUEBRA, COMO ASSE-
VERA O PARECER DAS FLS. 10.724 E SEGUINTES. ORA, POR SI SO ESSE DESCUMPRIMENTO SUBSTANCIAL DO PLANO DE RECUPERAGAO JUDICIAL JUSTIFICA A CON-
VOLACAO EM FALENCIA. ENTRETANTO, NAO E SO ISSO: O GRUPO VOGES SE VE ENVOLVIDO EM TODA UMA SERIE DE IRREGULARIDADES OUTRAS QUE, COMO BEM
REFERE O MINISTERIO PUBLICO, FAZEM CLAMAR PELA DECRETACAO DA QUEBRA. DE UM LADO, AS OPERAGOES COM A COMPETENCE, EMPRESA CRIADA PARA NE-
GOCIAR COM EMPRESAS PUBLICAS, FRAUDANDO A IMPOSSIBILIDADE DE PARTICIPAGAO EM CONCORRENCIAS DECORRENTE DOS DEBITOS PARA COM O FISCO. AS
OPERAGCOES ESTAO FARTAMENTE DOCUMENTADAS NOS AUTOS E, SOBREMODO, REFORGCAM TAMBEM O DECRETO DE FALENCIA. E INADMISSIVEL QUE UMA EMPRESA
EM RECUPERAGAO JUDICIAL VENDA SUBFATURADO PARA OUTRA EMPRESA QUE CRIOU EM NOME DE APADRINHADOS SEUS E ESTAABSORVA OS LUCROS, DALI DES-
VIANDO CREDITOS QUE DEVERIAM SIM VIR APROVEITADOS EM FAVOR DAS RECUPERANDAS. NITIDAMENTE OS CREDORES DAS EMPRESAS EM RECUPERAGAO RES-
TARAM PREJUDICADOS NESSAS OPERAGCOES. AINDA, COMO SE ISSO NAO BASTASSE, EMITIRAM AS EMPRESAS EM RECUPERAGAO TITULOS FRIOS PARA DAR BASE A
OPERACOES DE APROPRIAGAO DE CREDITOS FACTURIZADOS, O QUE ESTA DIVERSAS VEZES VERBERADO NOS AUTOS PELA FUNDO EXODUS, QUE NUMA TENTATIVA
DE HAVER PELO MENOS PARTE DO QUE PERDEU NESSA OPERAGAO DITA POR ELA CRIMINOSA DE PARTE DAS EMPRESAS EM RECUPERAGAO ~ JA QUE A EMISSAO
FRAUDULENTA DE DUPLICATAS E MESMO CONSIDERA CRIME — POSTULA A GESTAO COMPARTILHADA COM A MONERE EMPRESARIAL EIRELL.CONTUDO, A INDICACAO
DA MONERE NAO FOI REFERENDADA NA ULTIMA ASSEMBLEIA GERAL E A DESIGNAGAO DO ADMINISTRADOR JUDICIAL PARA SUPRIR JUSTAMENTE A AUSENCIA DE DE-
SIGNAGAO D ASSEMBLEIA GERAL SE DEU NOS TERMOS DO QUE PRECEITUA O ART. 65 DA LEI DE RECUPERACAO JUDICIAL, NOS TERMOS DO DESPACHO DAS FLS.
10.680 DOS AUTOS. POR OBVIO, DIANTE DE TAL QUADRO, POR MAIS QUE AMONERE VIESSE AAUXILIAR O ADMINISTRADOR NA CONDUGAO DAATIVIDADE EMPRESARIA,
SE TIVESSE SIDO ACOLHIDA SUA INDICAGAO, NAO SE CONSEGUIRIA NUNCAATINGIR UM NIVEL DE FATURAMENTO QUE PUDESSE FAZER FRENTE AO IMENSO PASSIVO
ACUMULADO PELAS EMPRESAS EM RECUPERAGAO, SEM EMBARGO DO QUE SUSTENTA O MINISTERIO PUBLICO EM SEU PARECER SUSO TRANSCRITO A ESSE PRO-
POSITO. O FATO DE AMETALCORTE NAO ESTAR MAIS FATURANDO, ESTANDO LITERALMENTE PARADA, COMO INFORMA O ADMINISTRADOR, TENDO QUE DESOCUPAR
O IMOVEL QUE LHE FOI EMPRESTADO PELO MUNICIPIO, ONDE ORA SE ENCONTRA, SEM QUE TENHA LUGAR E RECURSOS PARA CONSTRUIR UMA NOVA SEDE, TAMBEM
APONTA NO SENTIDO DA IMPRESCINDIBILIDADE DO DECRETO DA QUEBRA. GIZE-SE, AINDA, QUE A NAO DESOCUPAGAO PODERA INCLUSIVE REDUNDAR NA PERDA
PELO MUNICIPIO DO IMOVEL QUE RECEBEU DO ESTADO, POR NAO PODER DAR A ELE A DESTINACAO ESPECIFICA QUE PRETENDE, EM FACE DE ALI ESTAR INSTALADA
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UMA INDUSTRIA METALURGICA, QUE GERA UM PASSIVO AMBIENTAL, O QUE IMPEDE, POR OBVIO, A ADOGAO DE PROVIDENCIAS PARA DESTINACAO ADEQUADA DO
COMPLEXO. SOBRELEVA-SE A ESSAS QUESTOES TODAS A IRREGULARIDADE FISCAL DAS EMPRESAS DO GRUPO E QUE, SOMADOS AOS DEMAIS DEBITOS IMPORTA-
VAM MAIS DE R$1.300.000.000,00, COMO JA DECLINOU O ADMINISTRADOR, SEM QUE QUALQUER POSSIBILIDADE DE PAGAMENTO EXSURJA DOS AUTOS. A INVIABILIDA-
DE ECONOMICA DO CUMPRIMENTO DO PLANO DE RECUPERAGAO, A UMA, JA VEIO DEMONSTRADA PELO PASSAR DOS ANOS E NAO HA PROVA ALGUMA DE QUE O FA-
TURAMENTO DA RE, CUJA OPERACAO SEMPRE SE MOSTROU ECONOMICAMENTE INVIAVEL PELAS MANIFESTAGOES CONSTANTES DOS AUTOS A PARTIR DA ANALISE
DO PERITO JUDICIAL, DESSE UM MINIMO DE EXPECTATIVA DE PAGAMENTO DOS CREDORES DAS EMPRESAS EM RECUPERAGAO. A CONVOLAGAO EM FALENCIA SE
MOSTRA, DESSE MODO, COMO UM CAMINHO SEM VOLTA E O UNICO A SER ADOTADO PELO JUIZO, DE MODO A PRESERVAR UM MINIMO DE RESPEITO PELA ORDEM
JURIDICA E PELOS DIREITOS DAQUELES QUE DE HA MUITO AGUARDAM POR UMA SOLUGAO PACIFICA E ORDEIRA PARA O CONFLITO GERADO PELA INVIABILIDADE DE
GERAGAO DE LUCRO DOS EMPRESAS EM RECUPERAGAO. A MANUTENGAO DA ATIVIDADE EMPRESARIA, NESSAS CIRCUNSTANCIAS, ESTA AINDA A GERAR CONCOR-
RENCIA DESLEAL, POR CONTA DO NAO PAGAMENTO DAS OBRIGAGOES SOCIAIS E FISCAIS. ASSIM SENDO, HA QUE SER ACOLHIDO O PEDIDO DO MINISTERIO PUBLICO,
NO SENTIDO DE CONVOLAR-SE EM FALENCIA A RECUPERAGAO JUDICIAL, ASSIM COMO O PARECER DO ADMINISTRADOR JUDICIAL, POSTO NO MESMO SENTIDO. ISSO
POSTO, COM FUNDAMENTO NO ART. 56, § 4°, E NO ART. 73, IV, AMBOS DA LEI 11.101/2005, DECRETO A FALENCIA, POR CONVOLAGAOQ, DAS EMPRESAS VOGES METALUR-
GIA LTDA. (CNPJ N° 04.654.447/0004-88), METALCORTE FUNDIGAO LTDA.(CNPJ N° 03.273.282/0001-99), OSVALDO CARLOS VOGES ADMINISTRAGAO EIRELI (CNPJ N°
11.744.343/0001-87), OCV ADMINISTRAGCAO E PARTICIPACOES LTDA (CNPJ N° 11.015.585/0001-30), VOGES PARTICIPAGOES IMOBILIARIAS LTDA. (CNPJ N° 13.019.020/0001-
56), MCR INDUSTRIA E COMERCIO DE SUCATAS LTDA.(CNPJ N° 94.639.234/0001-27), CHALLENGER SOCCER ENTRETENIMENTO LTDA. (CNPJ N° 08.656.511/0001-78), COM
SEDE NESTA CIDADE. DEVERA O ADMINISTRADOR MANIFESTAR-SE QUANTO AS PROVIDENCIAS A SEREM ADOTADAS EM RELAGAO A UPI MOTORES, TENDO EM VISTA
QUE OS BENS JA FORAM OBJETO DE AVALIAGAO JUDICIAL RECENTE, ARRECADANDO O PATRIMONIO COMO UM TODO. FIXO COMO TERMO LEGAL DA FALENCIA O DIA
29 DE MARGO DE 2013, CORRESPONDENTE AO NONAGESIMO (90°) DIAANTERIOR A DATA DO PEDIDO DE RECUPERAGCAQ JUDICIAL, NA FORMA DO ART. 99, INCISO II, DA
LEI DE RECUPERACAO DE EMPRESAS. MANTENHO PARAA FUNGAO DE ADMINISTRADOR JUDICIAL, EM CONTINUIDADE AO TRABALHO QUE JA VEM SENDO EXECUTADO,
NELSON CESA SPEROTTO SOCIEDADE DE ADVOGADOS, SERVINDO O COMPROMISSO ANTERIOR, QUE DEVERA PROVIDENCIAR A ARRECADACAO E AVALIACAO DOS
BENS DA FALIDA, REQUERENDO NOS AUTOS AS MEDIDAS QUE SE FIZEREM NECESSARIAS. EVENTUAL CREDITO DE HONORARIOS DA FASE DE RECUPERAGAO JUDI-
CIAL DEVERA SER INCLUIDO NA CLASSE DOS EXTRACONCURSAIS. PARA O PROCESSO FALIMENTAR, TAMBEM COM FUNDAMENTO NO ART. 24 DA LEI 11.101/2005, FIXO
DESDE LOGO OS HONORARIOS EM 2% (DOIS POR CENTO) DO VALOR DE VENDA DOS BENS NA FALENCIA, A SEREM SATISFEITOS OPORTUNAMENTE. DEVERA O ADMI-
NISTRADOR JUDICIAL INDICAR LEILOEIRO, QUE DEVERA, APOS NOMEADO PELO JUIZO, SER INTIMADO A DIZER SE ACEITA O ENCARGO E A PRESTAR COMPROMISSO,
DEVENDO AUXILIAR O ADMINISTRADOR JUDICIAL NAARRECADAGAO E DEPOSITO DOS BENS DA MASSA. OS VEICULOS AINDA PERTENCENTES A MASSA DEVERAO SER
ARRECADADOS E AVALIADOS DE ACORDO COM A TABELA FIPE, SENDO QUE PARA OS BENS IMOVEIS SERA NOMEADO AVALIADOR JUDICIAL, OPORTUNAMENTE. EM
RAZAO DA CONVOLAGAO EM FALENCIA, OS CREDORES TERAO RECONSTITUIDOS SEUS DIREITOS E GARANTIAS NAS CONDICOES ORIGINALMENTE CONTRATADAS,
DEDUZINDO-SE OS VALORES PAGOS EM RAZAO DO PLANO DE RECUPERAGAO, NA FORMA PREVISTA NO §2° DO ART. 61 DA LRE. DETERMINO AS FALIDAS E A SEUS
REPRESENTANTES QUE SE ABSTENHAM DE PRATICAR QUAISQUER ATOS DE ONERAGAO OU QUAISQUER OUTRAS FORMAS DE DISPOSIGCAO DO SEU PATRIMONIO SEM
PREVIA COMUNICAGAO E AUTORIZAGAO DO JUIZO UNIVERSAL DA FALENCIA, BEM COMO PARA QUE ATENTE AOS DEVERES PREVISTOS NO ART. 104 DALEIN° 11.101/2005.
DETERMINO A SUSPENSAO DE TODAS AS AGOES E EXECUCOES CONTRA A FALIDA, NOS TERMOS DO INCISO V, DO ART.99 DA LRE, RESSALVADAS AS HIPOTESES DO
ART. 6°, §§ 1° £ 2°, DA LEI 11.101/2005. DETERMINO O CUMPRIMENTO, PELO CARTORIO JUDICIAL, DAS SEGUINTES DILIGENCIAS: A) PUBLIQUE-SE O EDITAL PREVISTO
NO PARAGRAFO UNICO DO ART. 99 DA LRE, CONTENDO A INTEGRA DA PRESENTE DECISAO. OUTRO EDITAL SERA OPORTUNAMENTE PUBLICADO, COMA RELAGAO DOS
CREDORES, APOS O LEVANTAMENTO A SER REALIZADO PELO ADMINISTRADOR JUDICIAL; B) AS HABILITAGOES DE CREDITO DEVERAO SER APRESENTADAS NO PRAZO
PREVISTO PELO ART. 7°, § 1°, DA LEI 11.101/2005, QUAL SEJA 15 (QUINZE) DIAS DA PUBLICACAO DO EDITAL QUE DARA PUBLICIDADE A ESTA DECISAO, AS QUAIS DEVE-
RAO SER ENTREGUES EM CARTORIO E SER SEPARADAS PARA ENTREGA AO ADMINISTRADOR JUDICIAL (NAO DEVERAO SER JUNTADAS AOS AUTOS); C) DETERMINO
SEJA OFICIADO A JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DO RS COMUNICANDO ACERCA DESTA DECISAO, PARAAS ANOTAGOES PERTINENTES; D) DETERMINO SEJA OFICIADO
AS FAZENDAS, MUNICIPAL, ESTADUAL E FEDERAL, COMUNICANDO A DECRETAGAO DA FALENCIA DA REQUERENTE; E) DETERMINO SEJA OFICIADO A TODAS AS VARAS
CIVEIS DESTA COMARCA (INCLUSIVE JEC, JEFAZ E FAZENDA PUBLICA), A SEGAO JUDICIARIA FEDERALDE CAXIAS DO SUL E AO FORO DA JUSTICA DO TRABALHO DE
CAXIAS DO SUL, INFORMANDO SOBRE A DECRETAGAO DA FALENCIA E SOBRE A ORDEM DE SUSPENSAO DE TRAMITAGAO DOS PROCESSOS, COM AS RESSALVAS LE-
GAIS; F) DETERMINO SEJA OFICIADO AOS ESTABELECIMENTOS BANCARIOS COM SEDE NESTA COMARCA PARA QUE PROVIDENCIEM O ENCERRAMENTO DAS CONTAS
QUE A FALIDA MANTIVER E SOLICITANDO INFORMAGCOES QUANTO AOS SALDOS PORVENTURA EXISTENTES NESSAS CONTAS, NA FORMA DO ART. 121 DA LRE; G) DE-
TERMINO AOS REPRESENTANTES DA FALIDA QUE APRESENTEM A RELAGAO NOMINAL DE TODOS 0S CREDORES NO PRAZO DE 5 (CINCO) DIAS, EM COMPLEMENTO
AQUELA JA APRESENTADA PELO ADMINISTRADOR JUDICIAL NA FASE DE RECUPERAGAO JUDICIAL; H) INTIMACAO DE TODO O TEOR'DESTA DECISAO DO SOCIO DA
FALIDA, ESPECIALMENTE PARA QUE ATENTE AOS DEVERES PREVISTOS NO ART. 104 DA LEI N° 11.101/2005; 1) AAUTUAGAO DO FEITO COMO PROCESSO DE FALENCIA.
INTIME-SE O MINISTERIO PUBLICO. INTIMEM-SE OS DEMAIS CADASTRADOS NOS AUTOS, INCLUSIVE PARA QUE OS REPRESENTANTES DA FALIDA COMPAREGAM EM
CARTORIO PARA OS FINS DO ART. 104 DA LEI 11.101/2005. PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE, INTIMEM-SE. CAXIAS DO SUL, 08 DE AGOSTC DE 2019, AS 10H. CLOVIS MOACYR
MATTANA RAMOS, JUIZ DE DIREITO". RELAGAO DE CREDORES: CREDORES CONCURSAIS / TRABALHISTAS ADAIR DE OLIVEIRA R$ 1.345,95, ADAO ADEMIR DA SILVA AN-
DRADE R$ 32.965,44, ADAO ORIDES SILVEIRA DE SOUZA R$ 72.415,12, ADELAR ANTUNES DE LIMA R$ 14.952,93, ADELAR ERALDO BARBOSA R$3.532,19, ADELAR MORAES
DA SILVAR$13.514,69, ADELINO JOAO BASSO R$ 51.858,98, ADEMAR PEREIRA DOS SANTOS R$4.159,16, ADENILSON RODRIGUES DA SILVA R$ 42.411,00, ADRIANE FATIMA
DA SILVA R$30.534,39, ADRIANO CAMPANHER R$ 36.713,11, ADRIANO MORSELLI SUB JUDICE, ADRIANO OLIVEIRA DE SOUZA R$12.477,61, ADRIANO SILVA R$ 19.833,47,
ADRIANO MENG R$46.835,77, ADRIELLI VILANOVA DA LUZ MACHADO R$ 2.715,70, ADRIOVANI DAMASCENO MOTA R$9.845,33, AGUINALDO MERIM R$ 44.635,34, ALAN DE
OLIVEIRA RODRIGUES R$4.996,71, ALDO GODINHO DE SOUZA SUB JUDICE, ALESSANDRO CAVALHEIRO DE OLIVEIRA R$51.522,58, ALEX PEREIRA CHAVES R$ 6.000,00
RESERVA, ALESSANDRO FRANCISNEI BECK R$ 50.327,81, ALEX SANDRO BALLARDIN R$ 84.296,85, ALEX SANDRO ROSA R$36.371,34, ALEXANDRE MACHADO R$ 28.553,06,
ALEXANDRE MELO DO NASCIMENTO R$ 11.254,25, ALINE BALLARDIN R$ 10.674,16, ALINE BRAGA DE SOUZA R$ 5.456,71, ALINE SILVA DA ROCHA R$ 23.580,97, ALISSON
REIS DOS SANTOS R$54.190,84, ALISSON MACEDO DO NASCIMENTO R$ 27.090,00, ALMIR ANDRE RECH R$6.104,65, ALTEMIR TOAZZI R$9.685,38, ALVI LIRA DE SOUZA
R$25.601,69 AMELIA SALETE CABRAL, SUB JUDICE, ANA PAULA DE ALMEIDA ANTUNES R$23.298,53, ANA PAULA DE CASTILHOS RIBEIRO R$ 58.809,59, ANA ROSENI DE
OLIVEIRA RAMOS R$ 25.573,17, ANAJARA RODRIGUES DE OLIVEIRA SANTOS R$ 48.105,93, ANDERSON CLEO BOEIRA BOENO R$ 111.770,24, ANDERSON DALOSTO ZUGE
R$ 12.995,10, ANDERSON DE LIZ MACEDO, SUB JUDICE, ANDERSON LUIS KOHN R$ 4.778,91, ANDRE BUTTENBENDER RS 8.031,22, ANDRE LUIZ DA SILVEIRA PANIZZON R$
20.326,14, ANDRE LUIZ DE LIMA BORGES R$ 122.287,63, ANDREA DE FATIMA MACHADO NORONHA R$5.112,25, ANDREA PAULA JACOB! BORGES R$ 597,03, ANDREIA
ACORSIR$ 41.631,52, ANDREIA MARIANI MACHADO R$ 19.482,00, ANGELA B. TROES - ADVOGADA R$41.925,32, ANGELA SUZANA DAROS DE SOUZA R$56.971,82, ANTONIO
CARLOS SALVADOR R$32.241,31, ANTONIO CHARLES GOMES DA SILVA R$26.983,02, ANTONIO CLAUDIO GOULARTE MACHADO R$15.489,34, ANTONIO CLEOVIR PEROTO-
NI DOS SANTOS R$ 83.221,96, ANTONIO JOSE CARLOS DA SILVA LEMOS R$17.932,48, ANTONIO TEIXEIRA HENRIQUE R$ 6.266,79, ANTONIO TEODORO TEIXEIRA CAMARGO
R$ 126.912,66, ARCINDO DA SILVA SANTOS R$88.558,69, ARIONALDO FILHO SANTOS SILVA R$5.072,32, ARISTIDES VIEGASR$92.695,80,ARSENIO LUIZ RICHTER R$
34.155,61, ARTHUR FORMOLO MENETRIER R$ 17.601,33, AVELINO RAMOS DA SILVA R$ 272.860,69, BERNARDETE SUZIN R$100.556,16, BRUNA DE ANDRADE R$9.465,22,
BRUNA PEREIRA DA SILVA PALHANO R$6.445,73, BRUNO LEONARDO VICENZI R$10.433,27, BRUNO SCHOSLLER R$11.657,14, CAMILA CAVALHEIRO R$2.538,17, CAREN
GRACIELE RAMBO R$ 20.078,48, CARINE CARLINDA DA SILVA R$ 7.083,51, CARLA V. KUQUERTT DOS SANTOSR$19.577,71,CARLIZE GUTERRES GOIA-SUB JUDICE, CAR-
LOS ALEXANDRE M. DE CARVALHOR$45.154,48, CARLOS GILBERTO DA CRUZ R$22.482,30, CAROLINE MONTEIRO DOS SANTOSR$106.699,23, CASSIA JIORDANA KRUPP
R$ 15.113,73, CASSIANO FORTUNA R$19.686,89, CASSIANO SEVERO DE QUADROS R$32.961,19, CASSIO BRUM DE CAMARGO R$ 17.760,17, CASSIO RUSKOWSKI ORIBES
R$31.983,50, CATIANNE SOUZA DA SILVA R$10.372,57, CECILIA CRISTINA BARBOSA DA SILVA R$15.991,22, CEDENIR LISBOA R$316,52, CELI TEREZINHA P. DA ROSA R$
2.060,70, CELIA FERNANDA FACCHIN DA SILVA R$ 57.300,16, CELSO ANTONIO KLERING R$ 269.196,51, CELSO FERREIRA GONZATTI R$28.078,79, CENAIR MOREIRA DOS
SANTOS R$ 62.913,41, CHEILA DA SILVA ROSA R$30.088,00, CLAIR SANTINON R$1.144,42, CLAIVERSON MARCELO DE SOUZA TELES R$ 18.087,86, CLAUDETE MOREIRA
R$33.935,53, CLAUDETE TRENTIN PIMMEL R$ 149.266,50, CLAUDIA CASSIA DALLEGRAVE-ADVOGADARS 7.335,62, CLAUDIA FREITAS GARCIA R$10.014,75, CLAUDIA MARIA
RODRIGUES R$14.350.61,CLAUDIA SIMIONATTO R$ 42.557,57, CLAUDINEI SCHMITZ R$ 60.001,76, CLAUDIR DA SILVA RS 14.532,27, CLEDSON PIRES FARRET R$9.175,52,
CLEIDE RIBEIRO R$5.451,97, CLEONIR FRANCISCO LAIKOVSKI R$ 44.452,49, CLODOALDO SOUZA GUADALUPE R$ 229.040,00, CLOVIS BORGES FERREIRA R$ 101.638,24,
COSTA, MARTINS, MEIRA E RINALDI ADV. ASS. R$ 2.760,89, CLOVIS WALMIR RUPPENTHAL R$159.113,63, CRISTIAN FELIPE MARTINS R$10.921,06, CRISTIAN HAMBSCH
BORGES R$34.284,46, CRISTIAN TOMAZI CANALI R$24.358,66, CRISTIANE DE LIMA GOBETT! R$6.900,00, CRISTIANO DA SILVA FALCAO R$13.773,63, CRISTIANO DE ABREU
SOARES R$126.363,75, DANIEL DA SILVA RS 62.425,35, DANIEL GRIGOL TRES R$ 180.000,00, DANIEL RODRIGUES DA SILVA RS 23.055,76, DANIELA FRANCINE CEZIMBRA
DOMINGUES R$17.245,47, DANIELE TELES PAIM R$5.232,18. DARLAN JOAO ZAPAROL! R$164.650,68, DAVI ANTENOR FERREIRA DE LIMA R$ 41.591,45, DAVID SOUZA RO-
DRIGUES R$26.603,01, DEISE MACEDO R$ 17.863,51, DAVI RODRIGUES BRANDAO R$17.889,19, DEJANIRA FERREIRA DOS SANTOS DA SILVA R$26.299,85, DEONIR TUME-
LERO R$181.730,94, DIEGO RAFAEL SCHORN R$ 11.176,36, DILMA DE OLIVEIRA PEREIRA NUNES R$ 4.333,02, DIMAS JOSUE PETER R$61.920,05, DIOGO GILNEI LEITE DA
SILVA R$ 2.359,57, DIRLEI TEREZINHA DE MORAIS SILVA R$26.235,11, DOUGLAS ADAMI BONOTTO R$ 69.308,59, DOUGLAS ISAIAS SORANZO R$ 29.040,00, DOUGLAS LA-
ZARETT! DA SILVA R$1.624,09, EDERSON CASTILHOS R$33.289,15, EDERSON PRESAARREDONDO R$ 1.620,00, EDILEIA CRISTINA MENG R$239,24, EDILENE STANGHER-
LIN R$ 88.000,00, EDIMAR ARMANDO CORDOVA ELIAS JUNIOR R$5.596,79, EDINEI MACHADO VARGAS R$ 345.884,64, EDSON GUEDES RUFINO R$ 21.115,59, EDSON LEAL
MACHADO R$ 287.055,50, EDSON LUIS G. E SILVA R$14.641,18, EDUARDO SILVESTRI ALVES R$ 159.889,92 E R$ 39.499,14, EDUARDO ZAGO MELLO R$ 36.601,22, ELIANE
FELISBERTO PORTES R$ 29.820,66, ELIANE PEREIRA SILVESTRE R$4.689,23 E R$ 1.200,00, ELIR ANTONIO RODRIGUES R$ 47.000,00, ELIR ANTONIO RODRIGUES R$
49.633,10, ELISANDRA FONTANELLA DE SOUZA R$ 64.106,77, ELISANDRA PEREIRA PIRES R$ 13.370,34, ELISIANE PEREIRA DE BORBA R$ 26.788,35, ELISANGELO ANDRI-
GO DE MATOS R$46.578,97, ELISETE DOS SANTOS VICENTE R$10.180,44, ELOI VELLOSO FIRMORS 69.872,79, EMANOEL STOPASSOLA —~ ADVOGADO R$ 1.200,00, EMER-
SON CLERI DOS SANTOS LIMA RS 62.759,18, ENELIZE CRISTIANE MORAES DE SOUZAR$ 4.948,62, ENESIO DOS SANTOS R$22.041,64, EUNICE MILITAO MACHADO - SUB
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JUDICE, EVA CORREIA SEVERO R$14.985,17, EVALDO JOSE AGNOLETO R$84.171,68, EVANDIL RODRIGUES BORGES R$20.062,38, EVANDRO CORREA R$20.148,10, EVAN-
DRO SETIN DA SILVA R$ 69.958,03, FABIANO GARCIA TEIXEIRA R$ 20.538,93, FABIANO SARTORI R$16.895,41, FABIANO VARELA STUMPF R$ 5.130,43, FABIO CASSARIEGO
BOLDT R$12.350,00, FABRICIO DE FARIAS N. DA SILVA R$3.740,23,FELISARDO LEMOS MARQUES R$ 58.981,05, FERNANDO CAMELO MACHADO R$5.317,54, FERNANDO
DANIEL BALLARDIN R$10.008,00, FERNANDO MACEDA SILVEIRA R$27.225,80, FERNANDO VARGAS DELA JUSTINAR$43.332,40, FLAVIO CORREA DE CARVALHO R$12.219,86,
FLAVIO SBARDELOTTO R$47.618,86, FRANCIELE DA SILVAR. BORGES RS 14.376,06, FRANCIELI UNSINSKI R$6.659,48, FRANCISCO EVALDO DA SILVAR$62.032,86, GABRIE-
LA MELLO DE ARAUJO R$5.672,74, GELSON ALCIDES NASCIMENTO DA ROSA R$42.937,99, GENAIDE RODRIGUES VIANA R$4.314,47, GERALDO GOMES DE OLIVEIRA
R$55.317,64, GESSI GUNCHOROSKI R$26.884,67, GILSON PINHEIRO RIBEIRO R$10.453,57, GIOVANI PICCININI R$126.487,90, GISLAINE PIRES TEIXEIRA R$26.905,49, GIS-
SELE DUTRA ROCHA R$12.505,00, GIVANILDO DA SILVA PATRICIO R$15.852,48, GLADIS JAQUELINE DOS SANTOS R$34.834,47, GRAZIELA ZAVARIZE GIUSTE R$ 30.799,05,
GREICE RIBEIRO FURLAN R$15.268,05, GREICE WINNIE DA SILVA MELO R$1.400,00, GUSTAVO BERTOTTI R$110.783,54, HELENA MARIA GUSSO DOS SANTOS R$35.404,25,
HELENA MARIA GUSSO DOS SANTOS R$9.026,71, HELENA MARIA GUSSO DOS SANTOS R$2.537,37 HELENA MARIA GUSSO DOS SANTOS R$7.599,89, HELENA MARIA GUS-
SO DOS SANTOS R$33.956,18, HELENICE CRISTIANE GIMENIS R$15.324,70, HELIZELTON PINTO MONTEIRO R$25.784,11, HELMA DE OLIVEIRA MACALI R$4.688,91, IDA INES
BONATTO R$2.660,77, IDENIR NUNES GONGCALVES R$3.876,49, ILARIO LUIZ MANIQUE R$ 76.183,88, ILESSANDRO PASCOALI R$7.051,78, INARA DE LIMA DA SILVA
R$15.331,56, IRDES VIZONAN — ADVOGADA R$6.667,88, ISMAEL DA COSTA CORREIA R$ 2.003,65, IVAGNO DA SILVA SOUZA R$11.413,52, IVANETE SANTA HOFFMANN DE
LIMA R$16.525,71, IVANOR DA COSTA LEITE-SUB JUDICE, JAIRO DOS SANTOS PACHECO R$18.097,38, JANETE DE FATIMA COSMAN R$3.077,48, JANDIRA VIEIRA DE CAR-
VALHO R$18.645,54,JANICE RODRIGUES DA SILVA R$12.738,06,JAQUELINE M. COMIOTTO E OUTROS R$ 300.000,00,JEAN PIERRE WALTER DE OLIVEIRA R$3.244,60,JEAN
SAUL R$76.192,02, JEANDERSON PONES WEBER R$3.256,45, JEFERSON SANTOS DE LIMA R$9.484,08, JEFERSON WALTRICK R$69.272,51, JEOVANE JOAO RECH
R$17.812,18, JERRY ADRIANI RIBEIRO DA SILVA R$121.649,26, JESSI JOHN CAMARGO SOARES R$7.886,60, JOANIL DOS SANTOS OLIVEIRA R$47.859,88, JOAO BATISTA
WOLFF GONGALVES-HONORARIOS R$2.800,00, JOAO CARLOS DA SILVA R$3.462,93, JOAO CARLOS DOS SANTOS MELO R$ 32.387,47, JOAO VITO CRUZ DA SILVA
R$4.924,78, JOAOZINHO MARINO MARI R$338.206,88, JOCELAINE TERESINHA DOS SANTOS R$36.275,20, JOCELIO ANDRADE DE ARAUJO R$12.440,15, JOEL DOS SANTOS
~ ACIDENTE R$168.943,64, JOEL ELBER BRESSANELLI MACHADO R$95.000,00, JOEL JOSE COPELI R$58.287,34, JOESMAR ALEXANDRO CASTANHA FURLIN R$55.408,27,
JONATAN GABRIEL FERREIRA RAMOS R$4.931,79, JONATHAS SOARES SANTANA R$28.252,21, JONATHAS VIEIRA SARAIVA R$53.383,67, JOSCELINO CRUZ R$55.524,01,
JOSE ALIRIO COELHO DA SILVA RS 44.033,51, JOSE CARLOS CABRAL R$58.746,13, JOSE CARLOS RECH JUNIOR R$13.633,07, JOSE DERALDO DA SILVA ROSA R$69.747,98,
JOSE FERREIRA DOS SANTOS R$33.268,00, JOSE FRANCISCO DA SILVA EUFRASIO R$ 16.107,38, JOSE LUIZ SCHENARDIE R$49.710,02, JOSE NOEL DOS SANTOS DOMIN-
GUES R$18.103,26, JOSE RENATO DE ARAUJO REIS-SUB JUDICE, JOSE RICARDO DE LIMA R$30.119,57, JOSE ROBERTO BRAND DE CAMARGO R$936,22, JOSIEL MAR-
QUES DA SILVA R$ 3.275,32, JOSMAR CARVALHO PINTO R$9.421,98, JOSUE DIEGO FIORENTINI R$250.882,03, JOSUE RANGEL DA SILVA R$11.705,01, JUCELENE BISI
R$50.427,23, JULIANE SCHIAVO R$45.376,37, JULIANO NAVARRINA CASTROS R$7.423,32, JULIANO PAGNONCELLI R$189.274,79, JULIO PAULO DUSO-SUB JUDICE, JUNIOR
ANTONIO SOLDATELLI R$2.200,00, JUNIOR MANOEL RAMOS R$3.222,93, JUSELEI MARIA STUMPF CASALI R$69.696,81, KAMILA DEMORI DA ANUNCIAGAO R$13.400,00,
KARIN MERI LUDVICHAK R$26.377,54, KARINA ALMEIDA R$12.349,39, KARINE GAZOLA R$12.264,89, KATRINE ALVES PALHANO-SUB JUDICE, KELLEN INES DA SILVA
R$16.366,75, KELLY JOSEANI DE LIMA R$51.349,77, KEVIN CASSINI-SUB JUDICE, LAURO DO NASCIMENTO MORAIS R$64.072,54, LEIDIANA CANALI R$20.116,81, LELUIR
HOFMAN R$ 31.540,54, LEO BOFF DOS SANTOS R$20.662,92, LEO DEIVIDI ZARDO BOSCHI-SUB JUDICE, LEOMAR RODRIGUES DE JESUS R$46.046,47, LEONARDO FON-
SECADAROSAR$89.801,95, LEONORA BOLSON R$14.280,63, LIDIANE PELISSARI MELARA R$21.058,50, LILIAN CRISTINA BARBOSA SILVA R$1.333,53, LINDOMAR ALCIONE
ANTUNES R$38.381,82, LINDOMAR ROVEDA DE OLIVEIRA R$2.000,00, LISMAEL PRECENDO DE ASSUNGCAO R$ 16.964,93, LORENI DE SOUZA R$27.424,29, LORI JOSE DE
SOUZAR$25.182,32, LOURDES ALVES DE CAMPOS R$6.713,03, LOURENI AMERICO DE ALMEIDA R$25.752,49,LOURITA FRANCISCA BARRETO DA SILVA R$36.629,02, LUANA
CRISTINA TEIXEIRA MALGOR R$24.486,32, LUCAS GUARESE R$90.975,86, LUCAS RAFAEL BROGNOLI DE SOUZA RS 1.245,77, LUCAS SANTOS DE JESUS R$5.427,62, LU-
CIANA BEATRIZ SANTOS PEREIRA R$21.162,84, LUCIANE DE FATIMA MATOS-SUB JUDICE, LUCIANE RIBEIRO BARBOSA R$33.466,84, LUCIANO DA SILVA R$34.976,30, LU-
CIANO NUNES DA SILVA R$11.200,00, LUCIANO DOS SANTOS MACEDO R$44.907,89, LUCIO RICARDO GOMIDE DE SOUZA R$156.750,00,LUIS CARLOS FERREIRA DA SILVA
R$11.685,80, LUIS ONEIDE MOREIRA PIRES R$47.879,44, LUIS RICARDO ARAUJO XAVIER R$36.736,10, LUIZ ANTONIO FANTINEL R$12.000,00, LUIZ EDGAR BARBOSA
R$63.510,17, LUIZ POCAI R$ 273.536,20, LUIZ VIGANO R$ 45.264,08, LUIZ VIGANO — ACIDENTE DO TRABALHO R$ 22.895,05, MANOEL ADILIO RODRIGUES DE OLIVEIRA
R$3.544,04, MANOEL BORDINI ANDRADE-SUB JUDICE, MANOEL DO PRADO DA SILVA R$2.572,36, MARCELO DA SILVA R$46.756,74, MARCELO DE CAMARGO PEREIRA
R$50.613,84 MARCELO DE ZORZI DALLEGRAVE R$ 26.892,80, MARCELO MIGNONI R$39.687,08, MARCIA BERNARDO DA SILVA R$6.907,82, MARCIA DIONE CORREA
R$19.673,27, MARCIA FORTUNA R$25.313,56, MARCIA GOULARTE DA SILVAR$8.175,68, MARCIANO CONSONI DE BORBA R$22.977,53, MARCIO ANTUNES ALVES R$ 7.589,83,
MARCIO DA SILVA LUZ R$ 2.295,66, MARCIO PELISSARO R$131.344,40, MARCIO PRUX LIMA R$18.630,55, MARCIO WELLIUR B. GOMES R$ 108.820,49, MARGARETE TERE-
ZINHA DE NARDI CAMPEOL R$27.053,38, MARI LIMA R$5.637,75, MARIA DE FATIMA B. PASQUAL R$ 33.121,06, MARIA INES NAVA —~ ADVOGADA R$3.112,00, MARILDA SELAU
SCHARDOSIM DE JESUS R$ 22.772,53, MARINA NADIR TERRA DE LUCENA R$ 111.538,26, MARINES DE OLIVEIRA -SUB JUDICE, MARINES ROSA WEILER R$10.043,74, MA-
RIO AUGUSTO TAVARES MACHADO R$241.401,03, MARISA SPADER R$50.177,28, MARISTELA LOURDES TIEPO R$ 118.562,89, MARISTELA PELIN R$19.091,20, MARIZA DE
FATIMA IENSEN R$35.763,57, MARLI DE BORBA R$ 22.800,00, MAYRON BECKER OLIVEIRA DA SILVA R$75.993,97, MAURICIO DALMAS VACARI R$44.297,96, MAURICIO DOS
SANTOS NEUWALD R$15.834,69, MAX WILLIAN NEVES R$13.557,24, MEDIANEIRA CEZAR MENDES R$2.975,47, MICHEL GARCIA LUCAS-SUB JUDICE, MIGUEL DONIZETE
DE JESUS SOSO R$ 36.224,28, MIGUEL LUIS SILVA DOS SANTOS R$ 38.321,87, MILTON PEREIRA ROSSI JUNIOR R$2.795,02, NAIR CARIJIO NUNES R$41.147,49, NAIRA
CORREA DA SILVA MACHADO R$14.173,54, NATALIA DA LUZ CORREA R$19.408,64, NATALIA FAGUNDES ~ ADVOGADA R$4.000,00, NATALIA KIRIENKO SANTOS R$37.651,19,
NAURO J. PEZZI DOS SANTOS R$478.486,14, NELCI RAIMUNDO BERGOZZA R$7.979,78, NELSON SILVEIRA DE SOUZA R$151.302,03, NELSON ZAGO MELLO-SUB JUDICE,
NEREU AQUILES MARCELINO RIBEIRO R$94.500,00, NERI ANGELO PEROSA R$8.921,22, NEURA MARIA PIAMOLINI-SUB JUDICE, NEURIDES GERALDINA DA SILVA
R$36.392,98, NILDO LOPES MACHADO R$15.800,00, NILSON JOAQUIM RIBEIRO R$ 64.720,10, NOCLADIR F. RODRIGUES LIMA R$25.353,02, ONEIDE SALVADOR PINTO
R$48.993,62, ONILVAT. PALHANO CONSTANTE R$17.599,87, ORLANDO ANTONIO STALLIVIERI NETO R$83.840,28, OZEIAS DE BAIRROS ALVES RS 75.971,40, PABLO CABREI-
RA DA SILVA R$49.461,82, PATRICIA DA SILVA R$14.027,53, PAULAALBRING RIBEIRO R$25.933,31, PAULA REGINA REIS VAZ R$2.518,82, PAULA TEIXEIRA BOSIK R$8.000,00,
PAULO DAGOBERTO RAMIRES MACHADO R$29.437,93, PAULO MUGNOL R$ 34.742,65, PEDRO ALVICIO DO CARMO R$34.311,00, PEDRO MACHADO DOS SANTOS R$2.534,20,
PEDRO RODRIGUES VIEIRA R$ 1.837,87, PERSON MATEUS JUNGES R$3.200,00, PRISCILA CRISTINA PAULINO R$23.064,03, PRISCILA DOS SANTOS R$2.223,40, RAFAEL
KNAAK R$165.000,00, RAFAEL MARCOLIN R$ 115.431,49, RAFAEL PINTO RECH R$14.869,62, RAMOM FELIPE BIAZUS R$46.429,63, RAMON ALANO BERNARDQ R$3.977,50,
REJANE TELES PINHEIRO R$44.798,84, RENATA DE FATIMAMONTEIRO R$1.508,79, RENATO DE OLIVEIRA PELISSARO R$9.291,53, RICARDO MOREIRA BELTRAO R$1.655,37,
ROBSON CORREA DOS SANTOS R$11.546,62, ROBSON PADILHA R$10.548,50, ROBSON SANTOS DA LUZ R$31.457,49,ROBSON TARTAROTTI R$ 34.798, RODRIGO DA
CUNHA ALLEND R$28.369,81, RODRIGO DA SILVA MOREIRA-SUB JUDICE, RODRIGO DINIZ RODRIGUES R$28.625,80, RODRIGO PEREIRA GOMES R$22.701,98, ROGERIO
AVER PIZZOLATTO R$ 42.291,50, ROGERIO COITINHO DE SOUZA R$ 41.446,09, ROGERIO COITINHO DE SOUZA R$25.212,00,ROGERIO OLIVEIRA DE SOUZA R$8.384,73, RO-
NALDO COELHO DE OLIVEIRA R$5.024,86, RONALDO COELHO DE OLIVEIRA R$18.576,28, RONALDO JUNIOR QUELIN R$ 31.210,05, ROSANA GONCALVES R$25.929,82, RO-
SELI COSTA SELAU R$15.781,90, RUDINEI GREGOLON R$ 38.061,43, SABRINA ZIMERMAN R$25.803,50, SAMUEL VIEIRA SOUZA - ADVOGADO R$2.806,20, SANDRA MARA
PAZ COUTO R$1.677,36, SANDRO GONCALVES BARBOSA R$217,43, SANDRO TIAGO XAVIER R$26.278,62, SANTA RITA BRAGA DA SILVA R$7.615,43, SAURO MOREIRA DA
SILVAR$22.491,73, SERGIO NASCIMENTO DA SILVA R$20.331,94, SILVANO DE OLIVEIRA SIMIANO R$25.671,20, SILVIA ZAMBIANCO RIVA DA COSTA R$75.856,58, SILVIO BA-
TISTA DE MOURA R$5.592,64, SIMONE TERESINHA ALMEIDA RIBEIRO R$40.017,87, SIOMARA MOREIRA DA COSTA R$4.544,49, SOLOMAR SCHIAVON DE LIMA E OUTROS
R$33.729,79, SONIR GIRARD! TURELLA R$22.082,74, TEREZINHA CLAUDETE DE B. FABRO R$27.102,59, THIAGO SOUTO QUINTINO R$531,61, TIAGO ALEXANDRE BORGES
R$19.063,36, TIAGO SILVA DA ROCHA R$4.310,71, UENDEL DE OLIVEIRA COSTA R$15.783,45, VALDECI FERREIRA DA SILVA R$19.753,31, VALDECIR JAGUSZESKI R$
42.420.46, VALDIR VARGAS R$25.632,89, VALESSA RIZZOTTO R$104.398,05, VALERIA DUARTE MIRANDA R$17.808,48, VALERIA DUARTE MIRANDA R$8.882,53, VALMOR
ANTONIO ROXO R$42.577,32, VALNEO MONTEIRO GRAMINHO R$60.502,05, VALQUIRIA BERENICE DE L. M. NUNES R$30.399,07, VALTER OLIVEIRA R$16.000,00, VANDEIR
DE MATOS DA SILVA R$18.641,58, VANDERLEI ANTUNES BORGES R$ 18.170,34, VANDERLE| DE OLIVEIRA R$50.130,66, VANESSA MOTA R$3.433,94, VATERSON TEIXEIRA
BITENCOURT R$19.464,31, VITOR JOSE PIONER PEIXOTO R$28.017,65, VOLDINEI RICARDO DOS REIS R$80.370,64, VOLMIR DINIZ DE SOUZA R$ 17.427,62, WAGNER MA-
CHADO VIEIRA R$15.734,69, WALDIR ANTONIO BRAGAGNOLO R$182.331,94, WALTER VANDERLEI DORNELES GONCALVES R$26.538,71, WILLIAM ZATTI PAIM R$3.481,60,
ZAIR OLIVEIRA GUEDES R$19.626,23, ZANETE INES TIEPPO COLOMBO R$68.221,05, ZELI RIBEIRO LOPES R$30.589,44, ZENOR DOS SANTOS CORREA R$21.224,12. RE-
PRESENTANTES COMERCIAIS (EQUIPARADOS AOS TRABALHISTAS) ACANOR REPRESENTAGOES LTDA. R$5.181,87, ACIOTEC TECN. EM ACIONAMENTOS R$13.755,65,
ACL REPRESENTAGOES LTDA. R$30.142,10, ACV REPRESENTACOES LTDA. R$48.929,99, AGIR REPRESENTAGOES LTDA —~ ME R$1.978,57, AGP REPRESENTACOES CO-
MERCIAIS LTDA. R$27.822,93, ANTOWAL REPRESENTAGOES LTDA. R$23.992,15, BALDISSERA FREITAS & CIA. LTDA. R$6.922,33, BANDEIRA MOTORES REPRES. S/C LTDA.
R$176.465,22, C MIURA CAVALCANTE REPRESENTACOES LTDA. R$13.298,23, CARNOT COM. E REPRESENTAGOES LTDA. R$43.533,67, COM. DISTRIB. REPRES. SANTANA
LTDA. R$15.328,64, D TOSCANI REPRESENTAGOES LTDA. R$10.788,33, DENIVALDO REPRESENTACOES LTDA. R$16.479,80, DIMAS GOMES DE OLIVEIRA R$1.710,89, DL
REPRES. TECNICAS LTDA. R$109.006,14, DM REPRESENTACOES COMERCIAIS LTDA. R$24.650,36, DORICCA REPRESENTACOES LTDA. R$39.513,89, E S REPRESENTA-
COES COMERCIAIS LTDA. R$27.974,36, ELETROMEC REPRESENTACOES LTDA. R$187.094,66, EXUPERIO ALBERONE PORTO SOUZA R$10.645,25, FERREIRA CHELLI RE-
PRESENTAGOES LTDA. R$22.584,49, FORTES REPRESENTAGOES LTDA. R$18.882,83, FRANCO & MESQUITA LTDA. R$3.489,66, GARCIANETO COM. E REPRESENTAGOES
LTDA. R$9.127,40, GAVA SERVICOS LTDA. ME R$ 20.589,68, GERTECH SOLUCOES E TECN. LTDA RS 29.691,39, GIOTTI REPRESENTACOES COMERCIAIS LTDA. R$72.115,20,
GLOBO SERV. E REPRES. COMERCIAIS LTDA. R$14.813,03, GOMITEC REPRES. TECNICAS LTDA. R$266.531,44, GTM REPRESENTACOES LTDA. R$65.097,82, HG E REPRE-
SENTAGOES TECNICAS R$6.167,43, HORSE REPRESENTAGOES LTDA ME R$145.241,48, INFLAMAVEL REPRESENTAGOES COMERCIAIS R$1.240,65, JH NOVAES AUTOMA-
GAO ME R$38.934,41, KALMAR REPRESENTACOES COMERCIAIS R$15.968,72, LC DIEHL MANUTENGAO DE MOTORES R$122.418,04, LUCIO LJC COM. E REPRESENTA-
COES LTDA R$76.796,58, LUIZ CARLOS CARDOSO DE MELLO EIRELI R$28.701,93, LUNAR REPRESENTACOES COMERCIAIS LTDA R$6.115,52, MACEDO E BESSA LTDA
R$20.826,59, MACEDO E MOREIRA REPRESENTACOES LTDA R$2.478,00, MARQUES WILMERS CONSUL. E COM. EXTERNO R$14.286,07, MARQUEZINE REPRESENTANTES
LTDA R$7.652,54, MASTERCLIP REPRESENTACOES LTDA R$59.808,20, MATIAS REPRESENTACOES LTDA R$133.652,99, MATTA E SANTANA LTDA R$12.163,73, MC VIDA
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REPRESENTAGOES S/C LTDA-ME R$51.950,49, MEGAMASTER REPRESENTACOES R$22.145,24, META REPRESENTACOES TECNICAS LTDA R$103.672,63, METALRECH
REPRESENTACOES LTDA R$25.025,72, MOSAICO PREOJETOS E REPRESENTACOES LTDA R$ 66,74, MULTIPRODUTOS REPRES. COML. LTDA R$119.193,41, MVR REPRE-
SENTACOES COMERCIAIS R$ 26.226,26, MWS REPRESENTAGOES COMERCIAIS LTDA R$ 63.534,38, NORTEBRAS REPRESENTAGOES LTDA R$1.091,44, NORTHCOM RE-
PRESENTACOES TECNICAS LTDA R$17.823,47, P & B REPRESENTACOES R$3.512,09, PERANO & CIA. LTDA R$74.975,07, PEREIRA BRITO REPRESENTAGOES COML. LTDA
R$ 125,26, RL REPRESENTACAO R$5.422,18, R LEONARD REPRESENTACOES LTDA R$72.595,17, RN MARTINS & CIA. LTDA R$1.544,39, RCM MORENO REPRESENTACOES
LTDA R$190.79, RCMG REPRESENTAGAO LTDA R$1.199,01, RECH AGO REPRES. COMERCIAIS LTDA R$32.222,48, REJA COM. DE PEGAS ELETRO MECAN. R$7.913,51, RE-
VERSO REPRESENTACOES LTDA R$172.073,20, RICHARDSON RFPD DO BRASIL LTDA R$ 276,45, RIZZANA & MONARETTO REPRES. COM. LTDA R$64.967,29, ROBSON
CAMPOS REPRESENTAGOES LTDA R$104,47, SERGIO LUIZ CARLOS & CIA LTDA R$17.209,60, SIMEAO DOS SANTOS ME R$ 3.676,77, SLDOTTA REPRESENTAGOES CO-
MERCIAIS LTDA R$118.285,80, SURITA REPRESENTACOES LTDA R$ 68.199,75, TADAO REPRESENTAGOES COMERCIAIS LTDA R$1.990,79, TC FIORIO R$90.893,36, TSM
REPRESENTACOES LTDA R$2.836,23, USIEBERLE REPRESENTAGOES LTDA R$111.880,53, V COSTA REPRESENTAGCOES E COM. LTDA R$57.196,92, VALBOMBAS REPRE-
SENTACOES COMERCIAIS R$2.237,44, VETOR REPRESENTACAO COMERCIAL LTDA R$ 53.163,78, VIEIRA SOUZA REPRESENTAGOES LTDA R$ 26.198,70, W.M.BIGHETI
REPRESENTAGCOES COML. LTDA R$8.513,37, W.E.J. REPRESENTACOES LTDA R$ 14.856,47, WAGNER & COSTA REPRESENTACOES LTDAR$ 3.335,54, WILMAR ALCESTE
ALBERTINI R$22.997,25, WMM SERVICOS ADM. LTDA R$15.036,04, YASHIKI REPRESENTAGAO COML. LTDAR$117.549,03. PRIVILEGIO GERAL ALEXANDRA PAESE R$623,88,
ANDRE LUIS GOMES R$ 4.700,00, ANDRE RICARDO CHIMELLO R$5.832,76, ANDREIA FABIANA DE VARGAS E OUTRO R$13.160,70, CAROLINE DURIGON R$3.407,44, BEA-
TRIZ MARIA CECHIN R$2.692,91, EDUARDO BIDESE DE SOUZA R$1.784,68, FABIOLA DALL'/AGNO R$3.741,66, FLAMARION D'AVILA FONTES E OUTRO-VALORES BLOQUEA-
DOS NO PROCESSO, FRANCISCO ASSIS DA ROSA CARVALHO R$92.424,96, GELSON DOS REIS R$52.540,04, GILMAR CANQUERINO R$598,19, JOAO ELDERI DE OLIVEIRA
COSTARS13.730,96, JOEL DE VARGAS R$28.490,11, JOSE ALEX B. TAPIAR$52.896,18, LUCAS NIKEL, R$800,00, MAISARAMOS ARAN R$107.252,84, NADIR BASSO R$1.321,33,
ODETE NEGRI R$113.715,87, PAULA COMUNELLO SOARES R$5.455,70, PAULO ROBERTO DE FREITAS JESUS R$ 69.559,43, RICARDO CERATTI MANFRO R$3.843,81, RO-
DRIGO AMARO PEDRON R$2.720,92, ROSILENE BONATTO R$5.764,66, TASSIA LUIZA FABRIS MAMBRINI R$2.040,00, VALDECIR SOUZA DE LIMA R$237.447,18, VLADIMIR
CAMARGO DE ALMEIDA E OUTROS R$1.142,32, WESLEY ALBERTO V. MACHADO R$1.527,07. QUIROGRAFARIOS AT BRASIL R$21.237,63, ALCIDES FIRPO JUNIOR
R$2.184,98, ANA PAULA GRALHA R$1.361,42, ANTONIO CARLOS A. SCHILLING R$1.300,50, ARMINDO ANTONIO PALUDO R$1.518,14, ARTE SORRISO CLINICA ODONTOLO-
GICA LTDA R$44.500,00, ATHENABANCO FOMENTO MERCANTIL LTDA R$899.478,44, BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL -SUB JUDICE, BANCO SANTANDER
R$2.636.607,46,BB PREVIDENCIA-SUB JUDICE, CARLOS ALBERTO RITTER R$ 2.568,75, CARLOS ALBERTO TEMES DE QUADROS R$ 4.429,05, CLEOMAR ANTONIO PEREI-
RA LIMA R$1.656,32,DETOMASO FUNDO DE INVEST. EM DIREITOS CREDITORIOS MULTISSETORIAL R$50.960,35, DM REPRESENTACOES E OUTROS-SUB JUDICE, DOU-
GLAS GARCIA R$1.005,52, EDI CRISTIANO SIQUEIRA R$5.896,30, FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS BRAZIL PLUS MULTISEGMENTOS-SUB JUDICE,
FUNDO DE INVESTIMENTOS EM DIREITOS CREDITORIOS EMPIRICA SIFRA PREMIUM-SUB JUDICE, FUNDO DE INVESTIMENTOS EM DIREITOS CREDITORIOS EMPIRICA
SIFRASTAR-SUB JUDICE, GG PORT EQUIP. ELETRONICOS LTDAR$20.000,00, GIOVANNI FORNECK FLORES R$907,44, GOLLDEN FOOD IND. COM. ALIMENTOS R$882.101,81,
IDA MARISA STRAUS DRI R$ 2.153,58, INVERSIONES METALMECANICAS R$150.908,33, JOAO A. FRANCO DE ALMEIDA R$7.072,82, JOEL OLIVEIRA DA SILVA R$16.828,94,
JOSE PEDRO GODOY GOMES NETO R$1.527,17,JORGE LUIZ CENCI R$3.856,69, LIANE BOLOGNESI DE QUADROS R$ 4.286,38, LUCIO RICARDO GOMIDE DE SOUZA R$
1.197.473,41, LUIZ GARCIA FILHO R$1.448,00, NELSON AGOSTINHO BURILLE R$2.225,90, OSCAR FREDERICO WINTERLE R$1.000,00, PAULO ROBERTO FARENZENA
R$3.271,25, PROTECH DO BRASIL-SUB JUDICE, RAFAEL CANDIDO DA ROSA R$9.015,24, REGINA FALKEMBACH LEONARDI R$2.172,00, REGINA LEONARDI R$2.896,00,
REMO FRANCISCO MARTINI R$6.446,20, SIND. DOS METALURGICOS CX. DO SUL R$787.064,45, SONIA SALVATO DUARTE R$2.717,64, SPARTACO IND. E COM. DE METAIS-
SUB JUDICE, VILMAR DA SILVA BARBOSA R$7.424,91, VINICIUS ARAUJO SELEME R$6.571,99. CREDORES EXTRACONCURSAIS TRABALHISTAS ABIMAEL DAVI SCHARDO-
SIM R$9.000,00, ADARI IVAN DA SILVA DUTRA-SUB JUDICE, ADALTO GAIA BARBONE R$37.354,42, ADAO JUCIMAR DE OLIVEIRA-SUB JUDICE, ADELAR DO PRADO 150 SA-
LARIOS MINIMOS, ADELAR LEITE R$55.670,86, ADELAR VARGAS DOS SANTOS R$7.244,78, ADEMIR BITENCOURTE DE FREITAS R$64.432,52, ADEMIR DA CUNHA CARDOSO
R$23.914,68, ADEMIR RIBEIRO DA SILVA R$60.000,00, ADEMIR SIQUEIRA ZENATO R$138.776,08, ADENILSON DE OLIVEIRA- SUB JUDICE, ADENIR ANASTACIO DA SILVADOS
REIS R$66.000,00, ADRIANA NELI DOS SANTOS PINHEIRO R$47.779,65, ADRIANO PIRES PINTO R$16.035,65, ADROALDO SALOMAO DE SOUZA GOMES-SUB JUDICE, AFON-
SO BORTOLUZZI FILHO-SUB JUDICE, AGOSTINHO RUDINEI RECH PALHANO R$46.413,40, AILTO OLIVEIRADE LEMOS R$69.888,63, AISLAN LEMOS DOS SANTOS R$49.485,54,
ALAIDES RODRIGUES DE MACEDO R$31.481,77, ALBERTO ALEXANDRE KOCHHANN R$47.799,28, ALBERTO RODRIGUES R$85.000,00, ALCEU AUGUSTO MACIEL-SUB JU-
DICE, ALCIDES RODRIGUES DA SILVEIRA R$86.729,08, ALDERICO PEROND! R$85.000,00, ALDONEI LIRA R$114.750,00, ALESSANDRA RIBEIRO R$6.000,00, ALEX SANDRO
DE OLIVEIRA R$7.000,00, ALEX SANDRO GARCILASSO DOS SANTOS R$5.500,00, ALEXANDRE MENDES FREDES-SUB JUDICE, AIELSON GOMES DE OLIVEIRA R$2.848,21,
ALINE DE OLIVEIRA ALANO PEREIRA R$15.433,21, ALLAN FELLIPE CARDOSO R$17.803,38, ALORINDO FRANCISCO VELHO R$13.092,76, ALTAMIR DOARTE R$2.714,97,
AMARILDO DO PRADO R$120.000,00, ANDERFYELD JEAN MASIERO R$9.000,00, ANDERSON DA SILVA R$5.000,00, ANDERSON MATEUS PORTO DA SILVA R$13.000,00, AN-
DERSON RODRIGO DA SILVA- SUB JUDICE, ANDRE GUSTAVO PEREIRA R$64.183,04, ANDRE PEREIRA DE AGUIAR R$13.000,00, ANDREA CARLA DE VARGAS R$75.000,00,
ANDREIA MARTINS SAMORRO R$6.000,00, ANDRESA DE LIMA BECKER R$7.100,00, ANDRESSA REGINA HUPPES-SUB JUDICE, ANGELINO FRANCISCO FIORENTIN 150
SALARIOS MINIMOS, ANGELO ROSMAR DE OLIVEIRA R$51.085,61, ANTONIO CALUDIO GOULARTE MACHADO R$15.404,84, ANTONIO EUCLIDES MARAGNO R$124.408,73,
ANTONIO GILMAR SANTOS DE OLIVEIRA R$64.037,15, ANTONIO MARCELO BORGES FERNANDES R$7.500,00, ANTONIO MARCOS SANTOS PAES R$2.775,60, ARMINDO DA
SILVAR$1.278,23, AUBIER TECCIN RONCAGLIO R$7.094,20, AUBIER TECCIN RONCAGLIO R$5.778,62, AURI GAVIN-SUB JUDICE, AURI GAVIN R$130.680,07, BABACAR GUEYE
R$14.811,52, BABILA ANTUNES SCOTI R$21.221,06, BRENDA RUSSEL R$10.749,10, BRUNO DIAS SELLI R$12.000,00, BRUNO CESAR DA SILVA R$20.000,00, CANDIDO GO-
MES DE OLIVEIRA FILHO-SUB JUDICE, CARINA SOLDERA QUISSINI SCARIOTT-SUB JUDICE, CARLOS ALEXANDRE COLOMBO R$19.246,27, CARLOS ANTONIO BOCCALON
R$8.300,00, CARLOS AUGUSTO DE ARAUJO-SUB JUDICE, CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA R$20.345,30, CARLOS ROBERTO LEMES DO PRADO R$3.000,00, CARLOS RO-
BERTO LEMES DO PRADO R$6.202,83, CARLOS ROBERTO RIBEIRO DA SILVA R$15.807,98, CARLOS ROBERTO VIANA ROLAO-SUB JUDICE, CATARINA DE CAMPOS CAMAR-
GO R$54.825,70, CELSO MIRANDA LIMA R$35.280,44, CENIRA DA CRUZ SANTOS R$3.885,72, CESAR OLIVEIRA DOS SANTOS R$3.384.46, CINTIA CORREAAYALA-SUB JUDI-
CE, CLAUDIO CLENIO SCHASCHINSKI BORGES-SUB JUDICE, CLAUDIVAN JUVENCIO TELES-SUB JUDICE, CLAUSIANTUNES DOS SANTOS-SUB JUDICE, CLEITON CLEOMAR
R$3.047,92, CLEONICE PAIM DE ALBUQUERQUE R$138.000,00, CLEVERSON PIVA-SUB JUDICE, COTILIO ANTONIO GODINHO DE SOUZA R$31.548,77, COTILIO ANTONIO
GODINHO DE SOUZA R$48.756,24, CRISTIAN CARDOSO PEDROSO R$28.774,60, CRISTIANO MARCOS OLIVEIRA-SUB JUDICE, DAME MBENGUE-SUB JUDICE, DANIEL ALE-
XANDRE SOARES ATAIDE R$111.546,05, DANIELE DE FATIMA P. DA SILVA R$67.765,28, DANUBIA DA SILVA R$3.323,33, DARCI ALVES DA SILVA 150 SALARIOS MINIMOS,
DARCI CAMATTI R$9.222,83, DARCI CAMATTI R$104.613,00, DARIO DOS SANTOS LIMA R$8.000,00, DARLAN JOAO ZAPAROLI R$148.309,27, DAVENIR TOROSSI R$47.059,45,
DEBORA SOARES RODRIGUES R$3.858,61, DEJAIR FRANCISCO DOS SANTOS OLIVEIRA R$9.114,87, DENISE MARCELA DE BRITO RODRIGUES R$5.391,96, DERLI JOAO
MASCARELLO R$34.596,55, DIEGO BRUM R$150.000,00, DIEGO MAIDANA DE LIMAR$38.725,24, DIEGO TUNES GOULART R$29.600,02, DIRLEI SAIBRO MACHADO R$15.075,01,
DIONI LETICIA PEREIRA GALVAO R$16.820,07, DIVANIR DOS SANTOS CHAGAS R$5.500,00, DORIVAL DA SILVA R$59.400,00, EBERTON KEMPA R$26.678,08, EDENILSON
BORILE R$17.229,50, EDER DINIZ DA SILVA-SUB JUDICE, EDERSON NOLASCO MORETTI R$35.137,58, EDILSON PAULO HOFF-SUB JUDICE, EDSON BORGES PINTO-SUB
JUDICE, EDSON CAMARGO R$4.700,00, EDSON DUTRA CANANEIA R$62.349,34, EDSON JOAO MIOTTO BARBOSA R$3.493,94, EDSON NILSON AIRES LANES R$22.151,80,
ELIAS FACCIN DOS SANTOS-SUB JUDICE, ELINTON KASPARY R$1.803,40, ELIZANGELA SACOL R$11.520,00, EMILIO ANTONIO MOREIRA DE VARGAS R4142.067 44, ENIO
CABRAL MENEGILDO PINHEIRO R$92.000,00, ERANI NOGUEIRA DA SILVA R$7.000,00, ERIC EVANDRO PILAR R$6.915,52, ESTEVAM REIS DE OLIVEIRA R$22.255,85, ESTE-
VAM REIS DE OLIVEIRA R$58.740,78, EUCLIDES ANDRE REMUSSI R$16.000,00, EVALDO DURA PRATES R$7.400,00, EVALDOIR DA ROSA FARIAS-SUB JUDICE, EVERSON
PEREIRA SILVEIRA R$48.780,29, EVERTON PEREIRA R$100.00,00, EVERTON SILVA VINHOLLA-SUB JUDICE, EZEQUIEL SPIGOSSO R$20.773,85, FABIANO JOAO RECH
R$91.584,47, FABIANO RECHELMO R$45.000,00. FABRICIO FISS HELLWIG R$24.482,29, FELIPE CAMARGO R$10.795,00, FELIPE DECARLI PONTEL R$24.064,11, FELIPE VIA-
CELLI R$49.553,56, FERNANDA ACORDI COSTA R$19.769,81, FERNANDA VELEDA RIBEIRO R$21.784,39, FERNANDO CARDOSO VIEIRA R$71.320,00, FERNANDO DA SILVA
BUENO R$17.549,19, FERNANDO LUIZ VIEIRA DA SILVA R$33.890,74, FILIPE VIOLA SCHNEIDER-SUB JUDICE, FRANCIELE DA SILVA ROSA R$10.569,51, FRANCISCO ANTO-
NIO CAMBRUZZI R$107.249,76, FRANCISCO MACIEL DASILVA R$70.000,00, GABRIEL CARODOSO ESTIVALETE PRATES R$10.800,00, GABRIELAROTILIALVADEZ R$86.407,80,
GENTILHA ALVES BORILLE R$51.764,71, GENUIR GIRARDI R$15.000,00, GERSON GIACOMELLI R$25.000,00, GILBERTO GODINHO R$100.000,00, GILBERTO LUIZ NOVELLO
150 SALARIOS MINIMOS, GILCENE DA ROSA OLIVEIRA ROSSETTO R$32.524,48, GILMAR CELSO LANER R$8.000,00, GILMAR DA COSTA BRITO R$54.082,12, GILMAR DA
SILVAR$64.957,77, GILVANEIDE RODRIGUES DE ARAUJO R$3.655,92, GLEN JONAS DA COSTA-SUB JUDICE, GUILHERME ALEX PASQUALI R$12.000,00, GRAZIELA FERNAN-
DA GIETNER -SUB JUDICE, GREGORY COSTA R$46.705,66, HELIO ROBERTO BARRO R$41.689,23, HELOISA MENEGATTI R$16.000,00, IARA MACHADO LUCAS R$21.445,57,
ILDE LUIZ BORELLA 150 SALARIOS MINIMOS, ITACIR CUCHINIR 150 SALARIOS MINIMOS, ITAMAR DE VARGAS R$140.000,00, INES MOREIRA DA COSTA-SUB JUDICE, ISA-
BEL CRISTINA NUNES DE OLIVEIRA R$40.091,47, ITANEY SANTOS BORGES R$16.482,71, IVO DALLA CORTE R$61.856,08, IZABEL CRISTINA TEIXEIRA R$110.267,19, JAIR
GASPARETTO R$57.708,98, JAIR GOMES MIRANDA R$72.000,00, JAIR VANDERLE! DE SOUZA R$25.005,06, JANE APARECIDA DA SILVA BOEIRA-SUB JUDICE, JANETE ZANI-
NI DO PRADO R$18.543,23, JARBAS AURELIO TISCHLER R$53.720,00, JARDEL MACHADO VAZ-SUB JUDICE, JEAN CARLOS GOMES R$12.890,70, JEAN DOS SANTOS RA-
MOS R$11.000,00, JEFERSON AURELIO TELES DE SOUZA-SUB JUDICE, JEFERSON LUIS XAVIER ALVES R$84.688,85, JEFERSON RECH DE OLIVEIRA R$2.500,00, JEFER-
SON VANDER MAIER DA SILVA R$11.067,87, JESSICA PARIZZOTTO NUNES DE SOUZA R$6.720,00, JHENIFER DE ALEXANDRE CANALI-SUB JUDICE, JOACIR JOAO RECH 150
SALARIOS MINIMOS, JOAO ADARI TELES DE SOUZA R$13.373,00, JOAO CARLOS ARENHART-SUB JUDICE, JOAO MARCOS PORFIRIO PEREIRA R$88.236,86, JOAO MAURO
ABADI DOS SANTOS R$36.852,17, JOCELI DE FATIMA BARBOZA REZENDE-SUB JUDICE, JOEL NETTO DA ANUNCIAGAO-SUB JUDICE, JOICE JAQUELINE PINHEIRO
R$82.300,00, JONAS CONSORTE DE MATOS R$7.870,71, JONES GILSON MACHADO R$50.665,99, JONES GILSON MACHADO R$143.169,52, JORGE ELOIR RODRIGUES
R$130.680,18, JORGE FRANCISCO SOARES DA ANUNCIAGAO R$28.360,35, JORGE R. FREITAS HOPP R$16.00,00, JOSE AGOSTINHO PEDRO R$78.860,10, JOSE EDEMAR
DA SILVA RIBEIRO-SUB JUDICE, JOSE ELIAS KUSTER R$4.485,99, JOSE LUIZ BARBOSA R$75.514,37, JOSE MARCONDES GOMES R$55.000,00, JOSE PEDRO CHAGAS JU-
NIOR R$137.000,00, JOSE OSVANIR PAIM DE OLIVEIRA R$65.000,00, JOSE VALERIO ALVES 150 SALARIOS MINIMOS, JOSE WALTER DA COSTAR$11.500,00, JOSUE LIRA DA
SILVA R$20.837,90, JUAREZ CAMPOS VERLINDE R$110.000,00, JUAREZ FRANCISCO FARIAS R$104.090,96, JUDAS TADEU PEREIRA DA SILVA-SUB JUDICE, JULCEMAR AL-
CIDIR MAY-SUB JUDICE, JULIANO DE SA R$3.500,00, JULIANO ZAPAROLI R$95.000,00, JULIO CESAR SOARES 150 SALARIOS MINIMOS, JULIO CRIVELLATTI-SUB JUDICE,
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JURANDIR RODRIGUES DA SILVA R$9.386,40, JUSSARA RODRIGUES DA SILVA R$6.000,00, KATIA REGINA ZABALLA R$4.500,00, LANDER LARRUSCAIN GONCALVES-SUB
JUDICE, LAURO ANTONIO CASTRO R$6.500,00, LAURO DO NASCIMENTO MORAIS R$36.299,50, LEANDRO DA SILVAR$85.000,00, LEANDRO RAMOS DIAS R$85.000,00, LEDA
REGINA LATOSINSKI R$37.275,50, LEONARDO AZEVEDO BRINKER R$8.138,46, LEONILDE CARNEVALLI R$56.647,24, LIDIANE CUNHA BENITES-SUB JUDICE, LINDOMAR DA
SILVA MACHADO R$54.484,95, LINDONES DE OLIVEIRA R$79.802,07, LORIVAL BENDER R$44.081,78, LUCIA SIMONE PEZZI DOS SANTOS-SUB JUDICE, LUCIANO ANTONIO
MICHELON R$57.000,00, LUCIANO MARQUES FERREIRA R$14.334,91, LUCIANO OLIVEIRA DAROS R$5.831,86, LUCIO MACHRY-SUB JUDICE, LUIS RICARDO ARAUJO XA-
VIER R$55.691,80, LUIZ LEONEL AMBROZIO VARGAS R$81.804,53, LUIZ PEREIRA DE OLIVEIRA R$90.000,00, MADONA MAGDA DO NASCIMENTO R$2.907,65, MAGAIVER
PADILHA R$28.604,78, MAIARA BONATO SILVA-SUB JUDICE, MAIARA CARIJIO NUNES R$102.593,48, MAICON DA SILVA ROSA R$39.539,48, MAICON DOS SANTOS DA ROSA
R$3.904,17, MANOEL LUCIO LOPES R$106.000,00, MANOELA DE ALBUQUERQUE R$35.239,33, MARCELO ALENCAR RIBEIRO R$24.197,99, MARCELO DE CAMPOS
R$66.200,73, MARCELO RONEI MACHADO R$31.577,93, MARCIA ELAINE RIBEIRO DA SILVA R$49.181,80, MARCIANO GOBBI 150 SALARIOS MINIMOS, MARCIO LERMEN DE
ALMEIDA 150 SALARIOS MINIMOS, MARCIO LUIZ MOREIRA NUNES R$17.000,00, MARCO AURELIO DOS SANTOS-SUB JUDICE, MARCOS ALENCAR DUARTE R$87.840,23,
MARCOS ANTONIO GARBIN R$63.915,54, MARCOS DE OLIVEIRA MARQUES R$60.375,77, MARCOS FERREIRA NUNES R$70.000,00, MARELI DE FATIMA PIOLA LACAVA
R$14.481,60, MARIA PAULINA ZARDO R$42.535,10, MARILEIA FERNANDES DE FREITAS R$11.579,40, MARINO DOS SANTOS-SUB JUDICE, MARISA SOUZA SOMAVILA
R$94.000.00, MARISTELA DO NASCIMENTO DA SILVA R$94.000,00, MATEUS GUERRA-SUB JUDICE, MAURICIO ALEX WILLMS CORREA R$14.777,80, MEIRES CRISTINA ZIE-
GLER R$56.011,36, MIGUEL MARINO DA SILVA 150 SALARIOS MINIMOS, MIGUEL PEREIRA R$103.721,14, MIGUEL SEBASTIAO PEREIRA PAIM-SUB JUDICE, MILTON ALVES
DIAS-SUB JUDICE, MIRIAM VANDREA PADILHA DA SILVA R$37.085,09, MOACIR DE LIMA BUENO R$10.000,00, MOACIR RAMOS-SUB JUDICE, MOISES FABIANO BADO
R$10.953,11, NATHALIA PASCOAL NEVES DA SILVA R$25.143,00, NEIMAR MOCELIN R$76.262,92, NELSON PAIVA MARQUES R$92.052,75, NICANOR LIERZO TELES DE SOU-
ZA-SUB JUDICE, NILSON DOS SANTOS R$83.060,06, NILTON CORADINI FILHO-SUB JUDICE, ODAIR PEZZI DOS SANTOS R$105.000,00, ODINEI DOS REIS VIANA R$24.000,00,
ONEIDE FATIMA PEREIRA R$49.050,00, OSMAR ALVES R$7.335,62, OSMAR RAMOS DA SILVA R$83.367,17, PABLO GENEROSO R$13.003,62, PAULA INDIANARA DE ANDRADE
R$7.802,69, PAULA OLIVERIO RODRIGUES R$7.000,00, PAULINHO SANTOS DE BAIRROS R$20.512,50, PAULO CIRINO R$91.000,00, PAULO MAURICIO DA SILVA 150 SALA-
RIOS MINIMOS, PAULO PINTO DO NASCIMENTO-SUB JUDICE, PAULO RICARDO DA COSTA-SUB JUDICE, PAULO RICARDO DA SILVA BURATTO R$85.359,52, PAULO ROBER-
TO FULCHER R$19.076,99, PAULO ROBERTO SIQUEIRA PROENSA R$60.000,00, RAFAEL LEITZKE STEIN R$55.000,00, RAFAEL SOMENSI-SUB JUDICE, RAFAELA GRAMAZIO
PEREIRA LIMA R$3.387,35, RANI SAMBAQUY DOS SANTOS R$9.901,46, RANIELLI DE PAULO MOARES DE PAULO MORAES R$6.300,00, RENATO DOS SANTOS VIEIRA
R$70.475,70, RENATO SIDNEI GUISOLFO GOMES R$110.915,57, RENATO UBIRAJARA RAMOSO PIRES R$8.884,16, RENITA DE LOURDES WORMMAT FARIAS R$34.668,70,
RIBAMAR SILVEIRA DA SILVA-SUB JUDICE, RICARDO DELLAMELIN SOARES-SUB JUDICE, ROBERTO CARLOS COSTA SILVA R$60.000,00, ROBERTO CARLOS COSTA SILVA-
SUB JUDICE, ROBERTO GOULARTE R$56.059,55, ROBERTO RUSSEL-SUB JUDICE, ROBSON MARCIO GONZATTO R$87.661,09, RODEMIR MOTA DE AVILA R$7.734,38, RO-
DRIGO BATISTA DE OLIVEIRA R$43.917,11, RODRIGO DA ROSA-SUB JUDICE, RODRIGO DE ARAUJO DOS SANTOS-SUB JUDICE, RODRIGO DE OLIVEIRA FERNANDES-SUB
JUDICE, RODRIGO GUIZZO R$134.261,05, RODRIGO GUIZZO 150 SALARIOS MINIMOS, ROGERIO DOS SANTOS PERACO R$38.381,54, RONALDO DE LIMA TENUTTI
R$65.000,00, ROQUI DANGELO ROSSI-SUB JUDICE, ROSALETE PESCADOR SILVEIRA-SUB JUDICE,ROSIBERGUI BATISTA R$53.198,54, RUBENS ANTONIO DOS SANTOS
R$43.000,00, SALETE GONCALVES DE SOUZA R$36.589,66, SANDRA FERREIRA DE OLIVEIRA R$21.011,01, SANDRA MARIN 150 SALARIOS MINIMOS, SAMUEL GOMES DE
OLIVEIRA R$6.203,85, SEBASTIAO DA SILVA OLIVEIRA R$12.000,00, SELSON JOSE KUWER R$6.340,00, SERGIO ANTONIO UNSISKI R$105.010,13, SERGIO LUIS FERNANDES
R$7.200,00, SERGIO NUNES DA ROSA-SUB JUDICE, SHEILA DA SILVA DE JESUS R$45.628,30, SILVANA BRIDI R$23.338,56, SILVANA DAS GRAGAS DE LIMA FIM R$90.084,97,
SIMONE MARIA SANDI R$30.000,00, SIMONE MENDONGA DE SOUZA R$7.500,00, SINDICATO DOS ENGENHEIROS — ACAO COLETIVA-SUB JUDICE, -SUB JUDICE, STEPHA-
NIE GAVI DE SOUZA R$6.067,32, SOLANGE GOMES R$18.178,67, SONIA MARIA MINUZZI R$64.586,87, SUSANA SCALABRIN 150 SALARIOS MINIMOS, TALIA APARECIDA
HUPPES R$5.000,00, TANNIA TEIXEIRA DA SILVA-SUB JUDICE, TASSIANE BECK-SUB JUDICE, TATIANAFENNER R$130.198,80, VALDEMIR DAROSADOS SANTOS R$13.493,60,
VALDEMIR VIEIRA VAQUEIRO R$7.000,00, VALDERI ALCIDES DE SOUZA MARQUES R$27.580,89, VALDIR ANGELO ZANEZI R$76.339,65, VALDOMIRO BATECINI-SUB JUDICE,
VALMIR ARAUJO XAVIER R$65.375,64, VAGNER BERSOTI MARTINERE R$3.521,64, VANESSA BOFF R$1.749,60, VERA LUCIA MACEDO COSTA 150 SALARIOS MINIMOS, VIL-
MAR GOMES DE AZEVEDO R$7.800,00, VILMAR SCHAEFER R$37.612,88, VILSON MOGNON R$18.321,30, VILSON ROBALO DA SILVA R$36.584,44, VITOR LUIS DA SILVA-SUB
JUDICE, VITOR MATEUS DA SILVA BARBOSA-SUB JUDICE, VITOR MIGUEL VARGAS R$39.870,41, VIVIANE SCARCEL R$10.500,00, VOLNEI MARTINS FILHO-SUB JUDICE,
VORLI DE JESUS VICENTE-SUB JUDICE, WANDERLEI ROBERTO SANTOS VELHO R$3.133,00, WELLINGTON BRAZ FERREIRA-SUB JUDICE, WILLIAM ALVES R$91.181,36,
ZENAIDE BOSSLE DALANHOLLI-SUB JUDICE. REPRESENTANTES COMERCIAIS (EQUIPARADOS AOS TRABALHISTAS) MVR REPRESENTAGOES COMERCIAIS-SUB JUDICE,
VIEIRA SOUZA REPRESENTAGOES LTDA R$193.330,78. HONORARIOS EXTRACONCURSAIS (EQUIPARADOS AOS TRABALHISTAS) ALEXANDRE SANCHEZ FERNANDES R$
24.550.00, ANA JULIA PREDEBON R$7.200,00, ANDRE CHIMELLO R$5.832,76, AUBER TECCIN R. BAGNARA R$12.872,82, BARBARA BEDIN R$938,64, BRUNA MATTE SIRENA
R$13.813,85, CLAUDIO LIBARDI JUNIOR R$43.720.92, CLENILDA REJANE DOS SANTOS K. REIS R$9.396,89, DAIANE DA SILVANUNES R$12.978,59, DANIELE CRISTINE ORTIS
R$2.390,00, DEISE WEBER R$9.500,00, EDUARDO MAZOTTI DOS REIS R$2.084,62, ELOISA DAHMER R$1.058,00, EUGENIO VERGANI R$2.500,00, EUNICE SCHNEIDER RO-
DRIGUES R$164.654,04, EVERSON STOPASSOLA R$634,00, FELIPE FORMAGINI R$2.386,26, FRANCISCO-ASSIS DA ROSA CARVALHO R$7.400,00, FRANCISCO KURY
R$1.200,00, FRANCISCO FIEDLER V. LUNARDI R$2.101,10, GABRIEL BERNARDI TURANI R$61.497,52, SGELSON DOS REIS R$19.867,98, GIORGIANE M. TOLEDO R$660,00,
INACIO ARVEI DOS SANTOS E OUTRA R$10.500,00, IRINEU MARCHIORETTO R$2.400,00, IVETE DE FATIMA BORGES R$4.904,98, JEAN MAICON A. RODRIGUES R$2.232,91,
JOAO ELDERI DA COSTA R$26.125,87, JONAS DALL AGNOL E OUTRA R$25.890,20, JOSE ALEX BITON TAPIA R$34.077,05, JOSE EDUARDO SCHUH R$5.000,00, JUNIOR SOL-
DATELLI R$1.600,00, LAURA CRUZ P. CIOCCARI R$10.260,00, LIANA PAULA GIRELLI R$5.940,00, LUCIO MARCO SOARES R$6.959,76, MAICO DA SILVA DE SOUZA R$26.000,00,
MAISA RAMOS ARAN R$31.332,52, MARIA PATRICIA CHASOT R$15.558,07, MARIANA BARBOZA BREHM R$5.960,34, MIGUEL BENDER R$4.408,17, NADIR BASSO R$5.605,95,
ODETE NEGRI R$28.989,84, POLIANA LOVATO R$6.455,94, ROSILENE BONATTO R$6.000,00, RODRIGO PEDRON R$9.400,00, SANDRA LAZZARI R$1.000,00, SANDRO DAL
MAGRO R$21.029,85, SERGIO HENRIQUE LOPES R$6.500,00, VALDECIR SOUZA DE LIMAR$29.797,32, VANESSA TISSIANI BORGES R$12.867,54, VIVIANE BOTEGAR$6.000,00.
QUIROGRAFARIOS ADELAR DO PRADO, R$95.213,14, ADRIANE DA SILVA R$1.303,61, ALCEU ALMEIDA DE CAMARGO R$89.080,39, AFL SECURITIZADORA R$22.839,29, AN-
GELINO FRANCISCO FIORENTIN R$20.300,00, BCR FUNDO INVESTIMENTOS R$559.216,86, CASA DOS LUBRICANTES EIRELI R$9.374,07, CCEE-SUB JUDICE, CIRCULO
OPERARIO CAXIENSE R$595.175,76, COFER COM. E TRANS. DE FERRO E SUCATA R$23.298,65, COMERCIO DE SUCATAS E AUTO PECAS BASSO EIRELLE R$31.851,50,
CONTINENTALBANCO SECURITIZADORA R$18.817,78, DARCI ALVES DA SILVA R$162.484,02, DELTA FOMENTO MERCANTIL R$991.771,09, DETOMASO FUND. INVESTI. DI-
REITOS CREDITORIOS R$8.821,67, D. MARIA OLIVEIRA-ME R$46.956,54, FIDC MULTISTORIA DANIELE NP R$2.570,80, FUNDO DE INVESTIMENTOS MULTISSETORIAL DANIE-
LE R$516.700,00, GILBERTO LUIZ NOVELLO R$47.849,01, GLOBAL SECUTIRIZADORA R$313.102,02, GOLLDEN FOOD IND. ALIMENTOS R$591.229,35, GRIFFIN CAPITAL SE-
CUTIRIZADORA R$945.994,93, ILDE LUIZ BORELLA R$20.511,032, ITACIR CUCHINIR R$157.541,62, JOACIR JOSE RECH R$10.285,71, JOSE VALERIO ALVES R$84.568,44,
JULIO CESAR SOARES R$18.331,21, MARCIANO GOBBI R$87.531,91, MARCIO LERMEN DE ALMEIDA R$111.308,74, MIGUEL MARINO DA SILVA R$11.126,62, NOVA SRM
R$8.551.634,38, PAULO MAURICIO DA SILVA R$16.403,16, PROTESUL VIGILANCIA CAXIENSE LTDA R$37.891,85, RECH REPRES. COM.-SUB JUDICE, RGC COBRANCAS E
OUTRA R$1.904.735,36, RODRIGO GUIZZO R$15.036,74, SAFEGOLD CONSULTORIA EMPRESARIAL R$15.000,00, SANDRA MARIN R$51.766,37, SUSANA SCALABRIN
R$5.433,29, VERA LUCIA MACEDO COSTA R$40.601,30, VILMAR DA SILVA BARBOSA R$8.172,88. SUBQUIROGRAFARIOS DETOMASO FUNDO INVEST. DIR. CRED. R$882,17
CAXIAS DO SUL, 09 DE DEZEMBRO DE 2020. SERVIDOR: ADRIANE CONCATTO, ESCRIVA DESIGNADA. JUIZ: CLOVIS MOACYR MATTANA RAMOS.
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MARCA DE CAXIAS DO SUL PRAZO DE: 60 (SESSENTA) DIAS. NATUREZA: USUCAPIAO

PROCESSO: 010/1.17.0016356-6 (CNJ:.0028196-95.2017.8.21.0010). AUTOR: LEONEL MAZZOCHI E OUTROS. REU: VALENTIM PIGATTO. OBJETO: DECLARAGAO DE DOMINIO
SOBRE O IMOVEL A SEGUIR DESCRITO. IMOVEL: “UM IMOVEL RURAL,SITUADO NA LOCALIDADE DE SAO BRAZ, DISTRITO DE FAZENDA SOUZA NO MUNICIPIO DE CAXIAS
DO SUL-RS, CONTENDO DUAS BENFEITORIAS, A PRIMEIRA DE 154,00M2, E A SEGUNDA DE 108,00M2, COM AREA TOTAL DE 578,78M2, MEDINDO E CONFRONTANDO: AO
NORTE, POR UMA LINHA RETA DE 33,34M COM VALMOR ANTONIO MAZZOCHI; AO SUDOESTE, POR UMA LINHA RETA DE 17,53M, COM VALMOR ANTONIO MAZZOLCHI; AO
SUL, POR UMA LINHA RETA DE 32,52M, COM CINARA MASSOCHI RIBAS, LEDIONARA MASSOCH! DOS REIS E INAJARA MASSOCHI NOVELLO; AO LESTE, POR UMA LINHA
RETA DE 17,50M, COM A ESTRADA MUNICIPAL DOMINGOS MAZZOCHI™. PRAZO DE 15 DIAS PARA CONTESTAR, QUERENDO, A CONTAR DO TERMINO DO PRESENTE EDI-
TAL (ART. 232, IV, CPC),SOB PENA DE SEREM PRESUMIDOS COMO VERDADEIROS OS FATOS ALEGADOS PELO(S) AUTOR(ES). CAXIAS DO SUL, 09 DE DEZEMBRO DE 2020.
SERVIDOR: NEUSA JOSEFINA TOMAZINI - OFICIAL ESCREVENTE COMPROMISSADA. JUIZ: CLAUDIA ROSA BRUGGER.

EDITAL DE CITAGAO CIVEL- USUCAPIAQ 4% VARA CIVEL - COMARCA DE CAXIAS DO SUL PRAZO DE: 60 (SESSENTA) DIAS. NATUREZA: USUCAPIAO

PROCESSO: 010/1.16.0025424-1 (CNJ:.0042026-65.2016.8.21.0010). AUTOR: ZULMIRO MAZZOCHI E OUTROS. REU: VALENTIM PIGATTO. OBJETO: CITAGAO DE VALENTIM
PIGATTO, ATUALMENTE EM LUGAR INCERTO E NAO SABIDO, PARA, NO PRAZO DE QUINZE (15) DIAS, A CONTAR DO TERMINO DO PRESENTE EDITAL (ART. 232, IV, CPC),
CONTESTAR, QUERENDO, E, NAO O FAZENDO, SERAO TIDOS COMO VERDADEIROS OS FATOS ARTICULADOS PELO AUTOR NA INICIAL. OBJETO: DECLARAGAO DE DO-
MINIO SOBRE O IMOVEL A SEGUIR DESCRITO. IMOVEL: “UM IMOVEL RURAL,SITUADO NA LOCALIDADE DE SAO BRAZ, DISTRITO DE FAZENDA SOUZA NO MUNICIPIO DE
CAXIAS DO SUL-RS, CONTENDO DUAS BENFEITORIAS, A PRIMEIRA DE 154,00M2, E A SEGUNDA DE 108,00M2, COM AREA TOTAL DE 578,78M2, MEDINDO E CONFRON-



